A PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO MATEUS - ES
CONCORRENCIA ELETRONICA N° 004/2024

A BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA, inscrita sob CNPJ n° 41.692.079/0001-46,
situada no Sitio Mirim, S/N, Joeirana “A”, Sooretama, Espirito Santo, CEP n°® 29927-
000, neste ato representado por seu Representante Legal o Sr. Diego Broseghini,
CPF de n° 147.186.387-55, devidamente qualificado no processo em tela, ja
qualificada no processo licitatério em epigrafe, vem na forma da legislagao vigente
em conformidade com § 4° do artigo 165 da Lei Federal n° 14.133/2021, vem até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, apresentar estas CONTRA RAZOES AO
RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela empresa SANTOS DE CARVALHO
CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS LTDA, para que no final seja negado
provimento ao referido Recurso.

Logo, na hipotese de reconsideragdo da decisdo, requer que seja o0 presente
petitério de Contrarrazdes recebido e encaminhado a Autoridade Superior para sua
decisdo no prazo legal, na forma do § 2° do artigo 165 da Lei Federal n°
14.133/2021.

DAS CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO
INTERPOSTO PELA LICITANTE SANTOS DE CARVALHO CONSTRUTORA E
EMPREENDIMENTOS LTDA.

llustre Pregoeiro e Equipe de Apoio,
DOS FATOS

Data vénia, ndo merece respaldo e qualquer credibilidade as razdes do recurso
interposto, ndo podendo prosperar, eis que os motivos do suplicado ndo encontram
amparo juridico nem fatico que as viabilizem, sem qualquer apontamento legal e
pertinente a Recorrente traz em suas petitérias alegag¢des vazias e infundadas. Um
dos objetivos do processo licitatorio € o de assegurar a selecdo da proposta que
gere o resultado mais vantajoso para a Administracdo Publica. O processo licitatério
visa principalmente a busca do melhor preco de itens e servicos para a
Administracdo Publica, importa ressaltar que o Pregoeiro se encontra vinculado ao
instrumento convocatério do certame, no caso o EDITAL, (ndo impugnado) e caso
decida de forma diversa do que esta no Edital, estara este Pregoeiro a infringir o
disposto no art. 11, inciso | da Lei 14.133/2021, abaixo se vé transcrito, “verbis”:

Art. 11. O processo licitatério tem por objetivos: | -
Asseqgurar a selegdo da proposta apta a gerar o
resultado de contratagdo mais vantajoso para a
Administragdo Publica, inclusive no que se refere ao
ciclo de vida do objeto;

Isto porque, a regra geral € que a Administracdo priorize o menor precgo, € o objetivo
da licitagado a escolha da proposta mais vantajosa, sob qualquer aspecto, seja do
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tipo melhor preco, melhor técnica ou técnica e pregco usualmente a mais comum € a
decisao pelo menor preco, que deve estar definido no edital. No tocante ao
PRINCIPIO DA ECONOMICIDADE, deve a Administracdo vislumbrar a adocdo da
solugdo mais oportuna, conveniente e eficiente, prevalecendo a melhor gestdo dos
recursos publicos.

*W

Assim é o entendimento do TCU:

“(...) o levantamento de mercado tem por finalidade
"identificar quais solugbes existentes no mercado
atendem aos requisitos estabelecidos, de modo a
alcangar os resultados pretendidos e atender a
necessidade da contratacdo, com o0s respectivos —
precos estimados, levando-se em conta aspectos de
economicidade, eficacia, eficiéncia e padronizagdo”.
(...) A falta de estudo de viabilidade da solugédo
pretendida, que verifique as opg¢des disponiveis no
mercado, fere o art. 9° nciso [, do Decreto
5.450/2005 e o principio da economicidade, disposto
no art. 70. da Constituicdo Federal. (TCU AC-0546-
07/16-P, Processo 020.648/2015-4)"

Antes de qualquer coisa, precisamos trazer a conhecimento algumas jurisprudéncias
sobre a matéria, bem como demonstrar que a BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA,
preencheu os requisitos que tais jurisprudéncias orientam e apontam.

Expde-se a jurisprudéncia. Citando:
SUMULA TCU 262:

O critério definido no art. 48, inciso I, § 1°, alineas
a" e "b", da Lei 8.666/1993 conduz a uma
presung¢éo relativa de inexequibilidade de pregos,
devendo a Administracdo dar a licitante a
oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua
proposta. — G.N.

Ainda o E. TCU:

ACORDAO 1620/2018 - PLENARIO:

9.4.2. a exclusGo de lances considerados
inexequiveis deve ser feita apenas em situagcbes
extremas, nas quais se veja diante de pregos
simbdlicos, irrisorios ou de valor zero;

[-]
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23. Portanto, levando em conta o que foi exposto
nos paragrafos anteriores (paragrafos 14 a 22),
conclui-se que a pregoeira ndo poderia ter excluido
os lances sem dar a oportunidade de a licitante
demonstrar a exequibilidade de sua proposta,
conforme entendimento preconizado no Acdérddo
1079/2017-TCU Plenario (Relator Ministro Marcos
Bemquer), no seguinte sentido: “A desclassificacdo
de proposta por inexequibilidade deve ser
objetivamente demonstrada, a partir de critérios
previamente publicados, e deve ser franqueada
oportunidade de o licitante defender sua proposta e
demonstrar sua capacidade de bem executar os
servigos, nos termos e condigcbes exigidos pelo
instrumento convocatoério, antes de ter sua proposta
desclassificada”. — G.N.

Expondo a visao da Corte de Contas da Unido, inda:

ACORDAO 465/2024 - PLENARIO:

156.4. Conflita também com a jurisprudéncia desta
Corte de Contas, que se firmou no sentido de que
antes de ter sua proposta desclassificada por
inexequibilidade, ao licitante deve ser franqueada
oportunidade de defendé-la e demonstrar sua
capacidade de bem executar os servigos, nos
termos e condigcbes exigidos pelo instrumento
convocatorio  (Acorddo  1244/2018-TCU-Plenario,
Rel. Min. Sub. Marcos Bemquerer; 2528/2012-TCU-
Plenario, Rel. Min. André Carvalho; 1079/2017-TCU
Plenario, Rel. Min. Sub. Marcos Bemquerer; e
1161/2014-TCU-Plenario, Rel. Min. José Jorge).

[-]

15.6. Embora a sumula mencione o art. 48, inciso I,
§ 1° alineas "a" e "b", da Lei 8.666/1993, é
entendimento desta Corte de Contas que tal julgado
também se aplica a interpretagéo do art. 59, § 4°, da
lei 14.133/2021, conforme disposto no Manual de
Licitagbes e Contratos do TCU, in verbis: “Para
obras e servicos de engenharia, a Lei
14.133/2021789 delimitou a inexequibilidade a
valores inferiores a 75% do valor orgado pela
Administragdo. Considerando o disposto na Sumula
- TCU 262/2010 e em diversos julgados do TCU,
ainda sob a égide da Lei 8.666/1993, esse limite
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também pode ser considerado para fins de
presuncdo relativa de inexequibilidade de precos,
devendo a Administracdo dar ao licitante a
oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua
proposta. Ndo se vé, portanto, obstaculo para aplicar
a sumula citada a Lei 14.133/2021. (...) Consoante
exposto anteriormente, a Lei 14.133/2021814
delimitou a inexequibilidade a valores inferiores a
75% do valor orcado pela Administragdo. No
entanto, considerando o disposto na Sumula - TCU
262 e em diversos julgados do TCU, ainda sob a
égide da Lei 8.666/1993, esse limite também pode
ser considerado para fins de presungao relativa de
inexequibilidade de precos, devendo a
Administragdo dar ao licitante a oportunidade de
demonstrar a exequibilidade da sua proposta. Ndo
se vé, portanto, obstaculo para aplicar a sumula
citada a Lei 14.133/2021, inclusive porque o art. 59,
inciso IV c¢/c § 2° da referida Lei prevé
expressamente a possibilidade de a exequibilidade
ser demonstrada pelo licitante, quando solicitado
pela Administragdo. (Manual de Licitagbes e
Contratos do TCU, 57 edicdo, 2023, p. 523,542 e
543)”. — G.N.

Por fim, para maior seguranca do Erario na fase de execugdo contratual, cabe

destacar que:

Lei 14.133/2021

Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que:

[-]

§ 5° Nas contratagcbes de obras e servigos de
engenharia, sera exigida garantia adicional do
licitante vencedor cuja proposta for inferior a
85% (oitenta e cinco por cento) do valor or¢ado
pela Administragdo, equivalente a diferengca entre
este dltimo e o valor da proposta, sem prejuizo das
demais garantias exigiveis de acordo com esta Lei.
- G.N.

E cristalino que, o desconto da proposta vencedora da BROSEGHINI ENGENHARIA
LTDA se enquadra no permitido pelo dispositivo citado, assim, aplicando-o pode a
Administracdo no uso de suas atribuigdes, solicitar a caugao garantia complementar
de execucao do contrato. Contudo, ndo se deve inabilitar a vencedora unicamente
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pelo fato da proposta ser inferior a 75% do valor orgado, tendo em vista que o
desconto apresentado foi de 74,90%, sendo essa uma diferenca irriséria e que nao
afeta a execucgao do objeto.

E de se considerar que a SANTOS DE CARVALHO CONSTRUTORA E
EMPREENDIMENTOS LTDA ja foi consagrada ganhadora de outro certame no
municipio de Sdo Mateus praticando descontos muito proximos ao praticado no atual
objeto pela BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA, onde o orgado pela administragao
publica era de R$ 2.586.408,83 (dois milhdes e quinhentos e oitenta e seis mil e
quatrocentos e oito reais e oitenta e trés centavos) e o lance final da reclamante foi
de R$ 1.939.807,00 (um milhdo e novecentos e trinta e nove mil e oitocentos e sete
reais) sendo assim, um percentual de 75%, portanto, em termos percentuais, a
diferenca entre os descontos praticados pela reclamante e o ofertado pela
BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA s&o irrisérios.
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N PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO MATEUS /118
- Estado do Espirito Santo
=== 1 Fundo Municipal de Saude de Sdo Mateus/ES

CONCORRENCIA N° 001/2024

Codigo CidadES Contratagoes (TCE/ES): 2024.067E0500001.01.0001

CONTRATANTE: FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE DE SAO
MATEUS/ES

ID. CONTRATAGAO PNCP: 11356696000100-1-000005/2024

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA DE ENGENHARIA
ESPECIALIZADA PARA EXECUCAO DO REMANESCENTE DE
OBRA DA UNIDADE DE ATENGAO PRIMARIA A SAUDE PUBLICA
DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO - APS (2 EQUIPES),
LOCALIZADA NO BAIRRO AVIAGAO, NO MUNICIPIO DE SAO
MATEUS/ES.

Fundamentagao legal: Lei 14.133/2021, Decreto Municipal n°®
15.803/2023

VALOR TOTAL DA ESTIMADO DA CONTRATAGAO: R$
2.586.408,83 (dois milhdes, quinhentos e oitenta e seis mil,
quatrocentos e oito reais e oitenta e trés centavos).

DATA DA SESSAO PUBLICA: Dia 08/05/2024, as 09:01 (horario de

Brasilia)

Data/Horario de Inicio das Propostas: 26/03/2024, as 09:00
Data/Horario Final das Propostas: 08/05/2024, as 09:00
Data/Horario de Abertura das Propostas: 08/05/2024, as 09:01

Figura 1 - Edital Concorréncia 001/2024
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VENCEDORES DO PROCESSO

Fundo Municipal de Saude de S&o Mateus
Fundo Municipal de Saude de S&o Mateus
Concorréncia por Menor Preco - 001/2024

SANTOS DE CARVALHO CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS LTDA | Tipo: EPP/SS - LC123:
Sim - Documento 51.557.158/0001-06 - Endereco: R AGUAS FORMOSAS - CEP: 39860000 - UF: MG -
Municipio: Nanugue - Telefone: (31) 98348-2168

Codigo  Produto Modelo Marca/Fabricante Qtde Valor Unitério Valor Total

ooo1 CDNTRATAE;KO DE EMPRESA DE N/C MNiC 18VE RS 1.939.807,00 R$ 1.939.807,00
EMGENHARIA ESPECIALIZADA PARA
EXECUCAO DO REMANESCENTE DE OBRA DA
UNIDADE DE ATENCAD PRIMARIA A SAUDE
PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO —
APS (2 EQUIPES), LOCALIZADA NO BAIRRO
AVIACAO, NO MUNICIPIO DE SAO MATEUSIES

TOTAL DO VENCEDOR R$ 1.939.807,00

Valor Total: R$ 1.939.807,00

Figura 2 - Lance vencedor ofertado pela empresa Santos de Carvalho

A reclamante também questiona o fato da BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA néao
anexar a garantia-adicional referente a propostas com valores abaixo de 85%
juntamente a proposta readequada, o que € inviavel visto que o seguro € baseado
na diferenga entre o or¢cado pela administragao publica e o valor da melhor oferta,
logo n&o ha tempo habil para realizar a cotagao visto que o prazo para a entrega de
documentos e proposta readequada € de 3 horas, além disso, ndo faz sentido a
contratacdo de um seguro garantia antes mesmo da homologacédo do processo,
visto que nao ha a documentacio para a contratacdo de uma apdlice.

A garantia-adicional é uma opg¢ao que a administragédo publica tem caso ela se sinta
insegura diante de um contrato em que o lance final fique abaixo de 85% do orgado,
sendo facultado ao 6rgao publico a solicitagdo dessa garantia.

A BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA se compromete, caso solicitado, a fornecer o
seguro-adicional conforme a lei 14.133/2021.

Contudo, é de grande estranhamento que a SANTOS DE CARVALHO
CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS LTDA faca esse questionamento, pois
apo0s uma analise na relacdo de documentos apresentados pela mesma no edital
001/2024 do Fundo Municipal de Saude da Prefeitura de Sao Mateus/ES nao foi
encontrado nenhum documento relacionado a garantia-adicional, que poderia ser
exigido, visto que o desconto no apresentado pela reclamante foi superior aos 15%.

A busca pelo melhor preco ndo se trata de uma opgao mais sim de um dever da
Administracdo Publica, assim tem se manifestado o TCU por meio do Acoérdao
2622/2021 Plenario, salienta-se:
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REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO.
RESTRICAO AO CARATER COMPETITIVO.
DETERMINACAO PARA A NAO PRORROGACAO
DO CONTRATO - ACORDAO 1235/2021 -
PLENARIO.  AUDIENCIAS. REJEICAO DAS
RAZOES DE SANCAO. INCIDENCIA, NO CASO
CONCRETO, DE CIRCUNSTANCIAS AVALIADAS
A LUZ DO ART. 22 DO DECRETO-LEI (LEI DE
INTRODUCAO AS NORMAS DO DIREITO
BRASILEIRO). CIENCIA AO JURISDICIONADO. 1.
A negociagdo com o licitante vencedor do pregédo
eletrénico, cuja proposta de pregos foi a terceira
melhor colocada, visando a obten¢cdo de melhor
proposta de precos, € providéncia a ser tomada
mesmo que o valor da proposta seja inferior ao valor
orgado pelo orgéo licitante, considerando o principio
da indisponibilidade do interesse publico e
consoante entendimentos extraidos dos precedentes
Acorddos 694/2014 - TCU — Plenario e 534/2020-
TCU-1° Cémara. Neste tema, cabe-nos destacar
que a inexequibilidade ¢é relativa e assim entende o
Tribunal de Contas da Unido - TCU que: “o critério
definido no art. 59, § 4°, da Lei 14.133/2021 conduz
a uma presungdo relativa de inexequibilidade de
precos, devendo a Administragdo, nos termos do art.
59, $ 2° da referida lei, dar a licitante a
oportunidade de demonstrar a exequibilidade de sua
proposta. (Acérdéo TCU n° 465/2024-Plenario)”.

“Conforme assentei no despacho a pega 13,
considero que o parédmetro de inexequibilidade de
propostas insculpido no paragrafo 4° do dispositivo
legal supramencionado deve ser visto e interpretado
de maneira sistematica e no mesmo prisma que 0O
paragrafo 2°, cabendo OFERECER A LICITANTE
OPORTUNIDADE DE DEMONSTRAR A
EXEQUIBILIDADE DE SUA PROPQOSTA. Vale notar
que a legislagdo prevé a possibilidade de exigéncias
de garantias adicionais em caso de propostas com
precos inferiores a 85% do valor orgcado pela
Administracdo, como medida de mitigacdo de riscos.
Portanto, eventual valor muito inferior ao que foi
previsto pela Administragdo no orcamento-base da
licitacdo ndo €, por si_sO indicador absoluto de
inexequibilidade da _proposta, haja vista, por
exemplo, a possibilidade de que referido valor
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orgado contenha equivocos ou a licitante consiga
demonstrar sua capacidade de executar o objeto no
valor por ela proposto.”

DA COMPROVAGAO DA EXEQUIBILIDADE

OU SEJA. nio basta apenas juntar, de forma aleatéria. documentos/notas fiscais de

precos de elementos que compodem a proposta ofertada, ndo € essa a orientacao do TCU,

mas, sim. notas fiscais de contratos ja executados e nos precos e descontos ofertados pela

empresa licitante, com objeto semelhante. Essa € a orientacao do TCU.

Figura 3 - A empresa recusante acusa a BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA de "juntar de forma
aleatoria” documentos.

A elaboracéo da diligéncia em questao nao foi realizada de “forma aleatéria”, muito
pelo contrario, foi realizado cotagdes de mercado junto a fornecedores da regiao
apos a solicitagdo de diligéncia, para que fosse comprovado de forma atualizada e
precisa, valores monetarios, quantitativos e qualitativos quanto a exequibilidade da
proposta.

A BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA fundamenta, conforme ja apresentado e
avaliado como aceito pelo setor de engenharia, a substituicdo das notas fiscais pelos
orgcamentos apresentados com base nos seguintes aspectos:

Principio da Razoabilidade e Proporcionalidade (art. 5° da Lei n°
14.133/2021): Considerando que a aquisigdo dos insumos ocorrera somente
apos a formalizacdo do contrato, a exigéncia de notas fiscais neste momento
seria desproporcional e inviavel. Os orgcamentos atualizados refletem de
maneira mais fiel a realidade de mercado, atendendo ao objetivo da
diligéncia.

Possibilidade de Realizagcdao de Diligéncias (art. 59 da Lei n°
14.133/2021): A legislacdo permite que a administracdo publica realize
diligéncias para o esclarecimento e complementagdo da documentagao
apresentada pelos licitantes. Assim, entendemos que os orgamentos
fornecem uma base adequada para comprovar a exequibilidade da proposta,
em conformidade com o que dispde a lei.

Comprovacao de Exequibilidade (art. 59 da Lei n° 14.133/2021): A
apresentacao dos orcamentos visa demonstrar que os precos dos insumos
praticados na proposta estdo de acordo com as cotagbes de mercado,
assegurando a viabilidade econdmica da execugao do contrato, mesmo em
substituicdo as notas fiscais.
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Diferente do que foi dito pela reclamante, a BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA
reafirma que a proposta apresentada é totalmente exequivel, respaldada tanto por
analises internas quanto pelo parecer favoravel ja emitido pelo setor de engenharia,
que verificou a viabilidade dos valores oferecidos. A alegagédo de inexequibilidade
ndao encontra fundamento pratico, uma vez que a BROSEGHINI ENGENHARIA
LTDA comprovou detalhadamente sua capacidade técnica e financeira para a
execucao do contrato, inclusive dentro do desconto oferecido de 25,1%.

A Lei 14.133/2021 destaca a importancia de verificar a exequibilidade das propostas,
o que foi devidamente realizado pela comissdo de licitagdo, que constatou a
adequacgao dos valores ofertados pela BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA. Com
isso, a empresa demonstra que esta em conformidade com os critérios exigidos e
que nao ha risco a execugao plena do contrato.

Em resposta a alegada auséncia de encargos sociais na proposta readequada
apresentada pela empresa BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA, conforme a Lei n°
14.133/21, a defesa a seguir visa demonstrar a regularidade e a adequacado da
proposta em questao:

SANCAL

CONSTRUTORA SANTOS DE CARVALHO LTDA
CNPJ: 51.6567.158/0001-06

E uma forma transparente e competitiva de contratacdo, que visa garantir a igualdade de

oportunidades para os participantes e a obtencdo da melhor oferta para o 6rgao publico.
A — DA AUSENCIA DOS ENCARGOS SOCIAIS

A empresa Recorrida BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA em sua proposta

readequada deixou de apresentar os encargos sociais.

Figura 4 - A reclamante alega que nao foi apresentado os encargos sociais.
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01.01.01

Item: 010208 - Retirada de revestimento antigo em reboco Unidade: m?
Base: LABOR |Cédigo Base: 010208 |Fonte: LABOR Versdo: 1
Pr.

MAO DE OBRA Unid Cédigo Coefic. C. Prod.| Pr. Prod.| Improd.| Pr. Unit.|Fator Ac. Subtotal
PEDREIRO (OFICIAL - SINDUSCON) H ‘010139 0,0375 1 0 22,74 - 0,85275
(LABOR)
SERVENTE (AUXILIAR DE OBRAS - H ‘010146 0,375 1 0 16,88 - 6,33
SINDUSCON) (LABOR)

SubTotal: 7,18275
RESUMO
DISCRIMINAGAO TAXA(%)| VALORES
Mao-de-Obra(A) 157,27 9,58
Materiais(B) — 0,00
Equipamentos(C) 0,00
Producdo da Equipe(D) 1,00
Custo Horario Total{A+C) 9,58
Custo Unitario da Execugdo[(A/D)+{C/D)] = E 9,58
Custo Direto Total{B+E) 9,58
Bonificacdes e Despesas Indiretas - BDI 36,59% 3,51
CUSTO UNITARIO (Adotado) 13,09

Figura 5 - Recorte da composicdo de pregcos apresentada onde consta os encargos sociais
(157,27%) de acordo com o DER-ES.

Como atestado nas imagens acima, a empresa reclamante aparentemente nao
realizou uma analise profunda e criteriosa dos documentos disponibilizados e
encaminhados pela BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA, ja que é evidente que os
encargos sociais entdo presentes nas composi¢des de custos apresentadas,
inclusive adotando o percentual de acordo com o DER-ES, planilha base utilizada
para orcar o certame em questéao.

A proposta da BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA inclui todos os custos
necessarios a execugao do contrato, sendo que 0s encargos sociais estao
devidamente refletidos no preco global da proposta.

A Lei 14.133/21, em seu artigo 121, estabelece que a fiscalizagdo do cumprimento
das obrigacdes trabalhistas e tributarias da contratada ocorrera durante a execugao
do contrato, e ndo necessariamente na fase da licitacdo. Ou seja, a Administragéo
Publica tem os mecanismos legais para assegurar que a empresa vencedora
cumpra com suas obrigagdes, incluindo o pagamento de encargos sociais, tributos e
direitos trabalhistas.

No contexto da licitacdo, € importante frisar que o BDI (Beneficios e Despesas
Indiretas), que incluem encargos sociais, tributos e outros custos indiretos, séo
parte integrante da composicao do pre¢o e devem ser considerados para que a
proposta seja equilibrada e viavel. A empresa, ao apresentar sua proposta,
assegurou que todos esses custos estdo incluidos, mesmo que de forma
globalizada, sem a necessidade de detalhamento dos encargos sociais.

A Lei n° 14.133/21 adota uma abordagem mais flexivel em relagdo aos formalismos
excessivos, privilegiando a eficiéncia e a objetividade nas licitacbes. Nesse
sentido, a Administracdo Publica deve analisar se a proposta esta em conformidade
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com o0s requisitos essenciais, sem exigir formalismos desnecessarios que nao
comprometam a execugao do objeto contratado.

A proposta apresentada pela empresa BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA esta em
conformidade com a Lei n® 14.133/21, uma vez que 0s encargos sociais estao
inclusos na composi¢cao do prego global da proposta. Além disso, a fiscalizagado dos
encargos sociais sera realizada durante a execug¢ao do contrato, conforme disposto
no artigo 121 da referida Lei.

Portanto, ndo ha fundamento para a desclassificagdo da proposta por essa razéo,
sendo certo que a empresa apresentou uma proposta valida e em conformidade com
as exigéncias legais.

Dessa forma, requer-se a manutengao da proposta da empresa BROSEGHINI
ENGENHARIA LTDA como regular, em conformidade com a Lei n® 14.133/21, e a
rejeicao da alegacao de irregularidade referente a auséncia dos encargos sociais.

A BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA destaca que a comissido de licitacdo e a
equipe de analise de engenharia ja emitiram parecer favoravel quanto a
exequibilidade da proposta e habilitacdo, confirmando que todos os valores
apresentados sao adequados e compativeis com a execugido dos servigos
contratados. A empresa reafirma, portanto, a idoneidade de seus documentos e sua
plena capacidade de execucdo contratual, ressaltando que as alegagcdes da
recorrente ndo tém sustentacgéao juridica ou técnica.

DAS CONCLUSOES

Alforriado o exame das questbes substanciais do merecimento da insurreicdo
processual, verifica-se que a decisdo deste Pregoeiro em habilitar e declarar
vencedora a recorrida BROSEGHINI ENGENHARIA LTDA, segue plenamente o
normatizado nos principios e normas legais de direito. E por isso ndo ha outra
decisdo sendo manter a recorrida vencedora deste certame. Assim, ndo merece ser
reformada a decisdo, sob pena de nulidade dos demais atos neste processo
licitatério e prejuizos inevitaveis para a administragao.

DAS SOLICITAGOES

Dado o julgamento exato que foi deferido por este llustrissimo Pregoeiro e Comissao
de Licitagbes da Prefeitura Municipal de SAO MATEUS/ES, conforme foi
demonstrado nesta sucinta explanacdo, solicita-se que essa Administracido
considere como indeferido o recurso da empresa SANTOS DE CARVALHO
CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS LTDA, por motivo de estar correta a
habilitagdo da Contrarrazoante em todos os termos.

E é na certeza de poder confiar na sensatez dessa administragao, assim como, no
bom senso da autoridade que lhe é superior, que a BROSEGHINI ENGENHARIA
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M srosEgHIn

LTDA interpde estas CONTRARRAZOES, as quais certamente serdo deferidas,
evitando assim, maiores transtornos.

Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requer-se e espera que esse Pregoeiro
mantenha sua decisdo devidamente fundamentada e motivada por Parecer Juridico,
e, na hipotese ndo esperada de isso nao ocorrer, fagca este subir, devidamente
informados, a autoridade superior, em conformidade com o § 2°, do art. 165, da Lei
n°® 14.133/2021.

Sooretama, ES — 08 de novembro de 2024
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