AO AGENTE DE CONTRATACAO DO MUNICIPIO DE SAO MATEUS — ESTADO DO
ESPIRITO SANTO

Pregdo Eletrénico n°.: 040/2025
Processo Administrativo n°.: 20.006/2025

3E MINERAGAO E SERVICOS LTDA, inscrita no CNPJ n° 08.246.478/0001-08, sediada a
Rodovia Governador Mario Covas (BR 101), KM 95, Agua Limpa, no municipio de Jaguaré, Estado
do Espirito Santo, CEP n° 29950-000, por sua titularidade e/ou eventual qualificacdo como
Empresa Lider, tendo como endereco para correspondéncias, notificacdes e afins, os mesmos das
pessoas juridicas, com sustentaculo no artigo 165, inciso |, da Lei de Licitacbes e Contratos
Administrativos (Lei Federal n® 14.133/2021), vem, com o devido acatamento, a presenca de Vossa
Exceléncia apresentar

RECURSO

nos autos do procedimento licitatério em epigrafe, em decorréncia da r. Decisao
Administrativa que desclassificou a empresa Recorrente ao descabido argumento de
incompatibilidade com as exigéncias editalicias, precisamente quanto ao detalhamento do BDI da
proposta ofertada, bem como da flagrante ilegalidade da r. Decisao Administrativa que declarou
classificada e arrematante do certame a empresa Uresama Gerenciamento de Residuos Ltda, de
forma que, e desde logo, a procedéncia deste recurso administrativo é medida impositiva,
vejamos!



DA TEMPESTIVIDADE

A Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos prevé em seu artigo 165 que:

Art. 165. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicagao desta Lei cabem: [...]
| - recurso, no prazo de 3 (trés) dias Uteis, contado da data de intimag¢do ou de
lavratura da ata, em face de: [...] (Destaca-se)

A viabilidade juridica estd talhada na lei de regéncia dos procedimentos licitatérios de
observancia obrigatéria das administragdes publicas de nosso pais, este inserida nesse rol a
Municipio de Sao Mateus (ES).

Ainda neste momento inaugural, resta imperiosa a verificagdo do requisito
tempestividade. Sobressalta dos autos:

Chat Ultima atualizagdo: 02:09:44

& 02/12/2025 11:45:38 - Sistema - O prazo para recursos no item 0001 foi definido pelo pregoeiro para 05/12/2025 as 23:59, com limite de contrarrazio para 10/12/2025 s
23:59.

& 02/12/2025 11:23:15 - Sistema - A data limite de inteng&o de recursos para o item 0001 foi definida pelo pregoeiro para 02/12/2025 as 11:43.

& 02/12/2025 11:23:07 - Sistema - Para o lote 0001 foi habilitado e declarado vencedor o fornecedor URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS LTDA.

& 02/12/2025 11:12:49 - Sistema - A data limite de intengo de recursos para o item 0001 foi definida pelo pregoeiro para 02/12/2025 as 11:22.

A 02/12/2025 11:12:44 - Sistema - O fornecedor URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS LTDA teve sua proposta aceita no lote 0001.

& 02/12/2025 11:12:21 - Sistema - O valor vencedor para o lote 0001 foi alterado para RS 3.481.095,04 para corresponder a proposta readequada.

A 02/12/2025 11:12:21 - Sistema - A proposta readequada enviada para o lote 0001 foi aprovada pelo Pregoeiro.

% 02/12/2025 11:12:13 - Pregoeiro - Proposta atualizada devidamente aprovada pelo Setor de engenharia, conforme relatério anexada a plataforma. Daremos
prosseguimento com a habilitagzo.

Assim, resta comprovada a tempestividade do presente recurso.

DA SINTESE

Emerge dos autos administrativos que a Recorrente 3E ficou melhor colocada na fase de
propostas do certame, seguido pelas empresas licitantes BADAL, URESAMA e outras, ao passo
que, em decorréncia dos descontos ofertados, foi deflagrado o procedimento de comprovacao da
exequibilidade das propostas, conforme artigo 54 da Lei de Licitacbes e Contratos Administrativos.

Aberto o procedimento de diligéncia, essa Administracdo Publica registrou, in litteris:

1. DADILGENCIA

Durante a andlise da proposta apresentada pela empresa 3E Mineracdo e Servigos Lida, verificou-se
que a composi¢ao do BDI (Beneficios e Despesas Indiretas) apresenta divergéncias em relagéo cios
valores de BDI aplicados em cada item da planilha orgamentdéria.

Dessa forma, foi solicitada diligéncia técnica para que a empresa apresente a composicao de‘qlhado
de cada BDI utilizado, conforme o disposto no art. 64, § 2°, da Lei n® 14.133/2021, a fim de garantir a
clareza e ¢ fransparéncia na formagao dos pre¢os.

Além disso, constatou-se a auséncia de informagdes detalhados quanto a logistica de fransporte e
destinccdo final/reciclagem de determinados tipos de residuos, em especial:

e Residuos de coco verde e residuos orgdnicos, cujo forma de coleto, acondicicnamento,
transporte e destinag@o final ndo foram devidamente especificadas na proposta técnico e de
precos;

e Aocuséncia de detalhamento quanto ao tipo de veiculo e frequéncia de transporte destinados
a esse tipo de residuo, bem como a indicagdo do local de destinagdo ambientalmente
adequada (recicladora licenciada).

Diante disso. foi encaminhado guestionamento & empresa para que esclareca como serdo realizado o
transporte e a destinacao final/reciclagem dos residuos de coco verde e organicos, devendo
apresentar memorial descritive ou plano de trabalho contendo as informagdes técnicas sobre ©
procedimento operacional adotado.




E, em conclusdo, requisitou da Recorrente o seguinte:

2, CONCLUSAO

Diante do exposto, a Comissdo de Contratagdo. com base na andlise técnica realizada pelo Setor de
Engenharia, recomenda ¢ manutengGo da fase de diligéncia, solicitando que a empresa 3E
Mineracao e Servigos Lida:

1. Apresente a composigdo detalhada de cada BDI aplicado na proposia, esclarecendo as
divergéncics identificadas;

2. Esclareca a forma de coleta, transporte e destinacdo final/recicicgem dos residuos de coco
verde e orgénicos, indicando os meios operaciondis e locais licenciados de destinacgo.
conforme a legislagdo ambiental vigente.

Somente apds o alendimento integral e satisfatorio das diligéncics, serd possivel a emissao de parecer
conclusivo acerca da aceitabilidade técnica e econdmica da proposta.

A Recorrente, em resposta, reportou que:

Quanto a suposta divergéncia do BDI na composic¢ao detalhada em cada item da
proposta, com a devida vénia, mas pelas empresas Licitantes ndo foram verificadas qualquer
divergéncia. Considerando que a afirmacéo de divergéncia pelo Setor de Engenharia da PMSM é
genérica, ndo apontando de forma direcionado onde a divergéncia estd, ficam as Licitantes
impossibilitadas de tecer esclarecimentos maiores.

Né&o obstante, as Licitantes informam categoricamente que seguiram o percentualde BDI
previsto no instrumento convocatério do certame, de forma que, esté atendido o item 17.14, do
Edital, a saber:

17.14. Apenas a licitante vencedora devera apresentar a Proposta de pregos
detalhada, com todos os itens, valores unitarios e demais complementos, com
as respectivas composicoes analiticas de custos unitarios, bem como
detalhamento de calculo do BDI, via sistema eletronico, apos encerrada a fase

de disputa, que serao submetidas a analise e aprovagao do Setor de Engenharia
da Secretaria Municipal de Obras, Infraestrutura e Transportes.

Oportunamente, registrando que as Licitantes formularam sua proposta de pregos
observando fielmente a Resolugao n® 366, de 22 de novembro de 2022, do Tribunal de Contas do
Estado do Espirito Santo (TCEES). Em outras palavras, citado normativo estabelece os critérios
para a formalizagao do célculo de BDI - férmula e seus indices -, e, com base em aludido
regramento que o BDI foi apresentado a essa Administragéo Publica, no certame do Pregédo
Eletronico n° 040/2025.

Desta forma, primando pela efetivagdo do interesse publico na selegdo da melhor
proposta a Administragéo, ¢ enten etor de Engenharia pela manutenca ivergénci
alegada, que sejam as Licitantes notificadas a esclarecerem a impropriedade quesitada pela
Engenharia da PMSM, desde logo, pugnando que apontem de forma direcionada e evidente onde
esté a divergéncia do BDI, permitindo que as Licitantes esclaregam eventualmente qualquer
impropriedade existente na proposta formulada.

Quanto ao esclarecimento da forma de coleta, transporte e destinacdo
final/reciclagem dos residuos de coco verde e organicos, passemos a esclarecer.

Especificamente quanto a coleta de residuos de coco verde (e orgénicos) se dara
exclusivamente através do recolhimento dos dejetos acondicionados nos contéineres
disponibilizados em vias publicas e demais locais julgados necessarios, nos exatos termos do
Item 7.0 do Anexo I, do Memorial Descrito que compde o instrumento convocatério.

Quanto a forma de coleta, transporte e destinacéo final, entende as Licitantes que esta
subvertendo a fase do procedimento licitatorio, posto que, a apresentacéo de tal plano se dara
no momento da assinatura do contrato administrativo.

Deve ser rememorado que o procedimento licitatério tombado por essa Administragao
publica tem por critério de julgamento do menor prego, e nao, melhor técnica e prego, que sdo
critérios previstos na Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos tendo sido eleita aquela
forma para este certame.
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Ademais, advém do préprio Edital do Pregéo Eletrénico n® 040/2025, que:

11.4. Apés a assinatura do contrato ou instrumento equivalente, o 6rgao ou
entidade podera convocar o representante da empresa contratada para reuniao
inici r resentaca no de fi i a e contera informacoe:

T : R fi 7
estratégias para execucao do objeto, do plano complementar de execugao da
contr_atada, quando houver, do método de afericao dos resultados e das
sangoes aplicaveis, dentre outros. (Destaca-se)

Ainda mais contundente:

3.0. CONDIGOES GERAIS DE EXECUGAO

Planejamento operacional: a empresa sera responsavel pela elaboracgao de
Plano Operacional de coleta (POC) contendo rotas, frequéncias, horarios,
listg de pontos de entrega voluntaria/contéineres, dimensionamento de frota e
equipes, fluxos de triagem e destinagao, controle de qualidade, SSMA e gestao
deriscos e devera ser enviado ao Municipio 5 (dias) apés assinatura de contrato.
(Destaca-se)

) V?riﬁca-se que a solicitagdo das informacdes quanto a forma de coleta, transporte e
destinagao final/reciclagem dos residuos de coco verde e organicos sao inopo,rtunas neste
momento do iter procedimental, conforme disposi¢oes do préprio instrumento convocatério
Devendo, ser reavaliada tal imposigao de esclarecimento, sob pena de se estar ferindo és;
disposicées do Edital do certame.

Ante ao exposto, requer a Vossa Senhoria o recebimento da presente manifestacéo de
gsclarecimentos ao relatdrio do Setor de Engenharia da PMSM, de forma que, conclua pela
mad.equaqéo das solicitacdes requisitadas pelo aludido setor, seja pelo momento inapropriado
das informacgées pretendidas ou pelo atendimento correto dos parametros vigentes (BDI).

N Ato continuo, essa Administracdo Publica IGNOROU a manifestacdo da Recorrente
decidiu no seguinte teor: -

1.1.DA DILIGENCIA

Registre-se que, em 13/11/2025, foi realizada diligéncia técnica, com solicitagdo formal de
complementacdo de informagdes referentes & composicao do BDI e & indicacdo dos
eguipamentos utilizados para o transporte dos residuos até a destinacéao final/reciclagem.

Conludo, a empresa ndo atendeu & diligéncia, alegando que O andlise deste Setor seria
vaga posicionamento que, enfretanio, ndo exime a licitante do dever de demonstrar de
forma clora e precisa a estrutura de custos necessdria a execug@o do objetfo, conforme
determina o edital. Assim, manteve-se a omiss@o nas informagdes essenciais para avaliar a
exequibilidade da proposia, impossibilitando o prosseguimento da andlise técnica.

7.2. ANALISE DE CONFORMIDADE TECNICA

A empresa 3E MINERAGAO E SERVICOS LTDA, inscrita no CNPJ ne® 08.246.478/0001-08, sagrou-
se arematante do cerfame, com O valor de R$ 3.603.900,00 (Trés milhGes seiscentos e trés mil
novecentos recis), concessdo de desconto de 1,13% sobre o valor estimado pela

Administragdo.

Durante a conferéncia da proposta de precos apresentada pela empresa 3E Mineragdo e
Servicos Lida, observou-s€ que. embora tenha sido ofertade © valor global de R$
3.603.900,00, representando desconto de 1,13% sobre o valor estimado pela Adminisiragcao,
a composicao detalhada da planiha de custos ndo atende integralmente &s exigéncias

editalicias, o gue compromete a exequibilidade econémico-financeira e a fransparéncia da

proposta.

Inicialmente, verificou-se que © detalhamento do BDl informado como sendo de 30% nao foi
comprovado, umd vez que a soma dos itens apresentados totaliza apenas 25,59%, em
evidente divergéncia com © percentual declarado. Tal inconsisténcic compromete a
conficbilidade da proposta e a rastreabilidade dos custos, violando 0s principios da

fransparéncia e da vinculacao o instrumento convocatario.
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Adicionalmente, analisando os servicos previstos nos itens:

1.1 - Coleta manual ou mecanizada, transporte e destinagdo final de residuos de

-
coco verde;

e 1.2 - Coleta manual ou mecanizada, transporte e destinagao final de residuos de

entulho da construgao civil;

e 1.3 - Colefa manual ou mecanizada, fransporte e destinagdo final de residuos

volumosos/inserviveis;

" . s
constatou-se que ndo houve demonsirag@o dos equipamentos previstos no fransporte do

i jam indi veis
residuos até a destinagdo final/reciclagem. embora tais equipamentos sejam indispensa

para a execugdo do objeto. A auséncia deste detalhamento gera subprecificag@o dos
custos unitdrios e viola o principio da economicidade e da exequibilidade contratual.

Cumpre destacar que, diante da omisséo constatada, o acréscimo posterior dos
equipamentos necessdrios & execugao do servico inevitavelmente resultaria na majoragdo
dos custos unitarios e, por consequéncia, no valor global da proposta, o que altera sua

substancia e modifica pardmetros de competitividade, em prejuizo aos demais licitantes.

Nesse ponto, vale mencionar que os itens 6.10 e 6.10.1 do edital autorizam ajustes
exclusivamente para sanar erros formais que nao alterem o preco global ou a esséncia da

proposta, o que n@o se aplica ao caso em tela:

6.10 - Erros no preenchimento da planilha ndo constituem motivo para a desclassificacdo
da proposta. A planilha poderd ser qjustada pelo fornecedor, desde que ndoc haja
majoragcGo do preco e que se comprove que este & bastante para arcar com todos os

cusios da contratagdo;
6.10.1 - O djuste se limita a sanar ermos ou falhas que ndo alterem a substancia das
propostas.

Todavia, tendo em vista que a inclusdo dos equipamentos omitidos implica inevitével
majorac&o dos custos e alteragdo substancial da proposta, néo se aplica a possibilidade de
qjuste prevista no editai, tornando-se obrigaiéria a desclassificag@o da empresa licitante,
nos termos do art. §9, inciso I, da Lei Federal n° 14.133/2021, que estabelece:

Art. 59, 1l - serd desclassificada a proposta que: apresentar precos manifestamente
inexequiveis ou incompativeis com os praficados no mercado, ou deixar de atender &s

exigéncias do edital.

2.0. CONCLUSAO

Diante da andlise empreendida por este Setor de Engenharia, constafa-se que a proposia
apresentada pela empresa 3E Mineragdo e Servigos Ltda encontra-se tecnicamente

incompativel com as exigéncias editalicias, razéo pela qual resta DESCLASSIFICADA.
Verificou-se que:

* a proposta ndo evidencia, de forma clara e suficiente, os custos indispensaveis &

execugdo integral do objeto licitado, comprometendo a fransparéncia e a rastreabilidade

dos valores apresentados;
* a omissGo identificada impacta diretamente a formagao dos pregos, resuliando em risco
G exequblidade do contrato e & adequada execugdo dos  servicos:
* eventual correcao dos custos omitidos implicaria necessariamente na majora¢éo do valor
global ofertado, resultando em clteragao substancial da proposta, em afronta ao edital e
aos principios da competitividade, isonomia e da vinculagdo ao instrumento convocatdrio.
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Diante do exposto, e considerando que a proposta nGo atende aos requisitos minimos
definidos no edital, menifesta-se este Setor de Engennharia pela DESCLASSIFICAGAO da
empresa 3E Mineragdo e Servigos Lida, com fundamenio na Lei n° 14.133/2021 e nas normas

estabelecidas no instrumento convocatério.

Este € o parecer,

Sao Mateus, 17 de novembro de 2025.
Encaminhe-se a origem.

ELABORADO POR:

Raynara Manzoa Gomes Lirio

Coord. de Engenharia Civil
Decreto n® 17.975/2025

APROVADO POR:

Webster Wandel Rei Oliveira
Secretdrio Municipal de Obras, Infraestrutura e Transportes
Decreto n® 17.688/2025

E o relato necessario.

DA INSURGENCIA RECURSAL

A presente insurgéncia recursal tem por delimitagdo as seguintes pontuagdes realizadas
pelo Setor de Engenharia da PMSM na analise da documentacao apresentada por essa Recorrente,
a saber:

-» Suposta divergéncia no detalhamento do BDI, precisamente, entre a soma dos
itens (25,59%) e o total informado (30%), e que, tal inconsisténcia
comprometeria a confiabilidade da proposta; e,

-> Suposta constatacgdo da falta de demonstragdo dos equipamentos previstos para
o transporte (caminhdo/carreta) dos residuos até a destinacdo final.

Quanto ao primeiro item acima, restou consignado pela Administra¢do Publica:

informado como sendo de 30% nao foi

Inicialmente, verificou-se que o detalhamento do BDI
penas 25.59%. em

comprovado, uma vez que g soma dos itens apresentados totaliza a
. : . . . - . P
com o percentual declorado. Tal inconsisténcia compromete a

evidente diveraéncia prom
violando os principios da

conficbilidade da proposta e a rastreabilidade dos custos,

transparéncia e da vinculagcao ao instrumento convocatario.

No entanto, ha fortes indicativos no sentido que o Setor de Engenharia da Prefeitura
Municipal de Sdo Mateus (ES) carece de formagdo e conhecimentos técnicos. Explica-se.

Por essa Recorrente foi apresentado o seguinte Detalhamento de BDI, a saber:



DETALHAMENTO DO BDI

Item Descrigdo dos Servigos 2 %
PV cD
1 ADMINISTRAGAO CENTRAL 3,19
1.1 |ESCRITORIO CENTRAL
1.2 | VIAGENS
1.3 | OUTROS
2 |IMPOSTOS E TAXAS 13,15
21 |ISS 5,00
2.2 |PIS 0,65
2.3 | Cofins 3,00
2.4 |INSS 4,50
3 | TAXA DE RISCO 2,23
3.1 |SEGURO 0,73
3.2 |RISCO 1,10
3.2 | GARANTIA 0,40
4 |DESPESAS FINANCEIRAS 1,51
5 |LUCRO 5,51
BDI - CALCULADO 30,00

A soma entre os itens 1, 2, 3, 4 e 5 constantes da tabela perfaz a monta de 25,59% (vinte
e cinco inteiros e cinquenta e nove décimos por cento).

No entanto, o percentual total do BDI perfaz corretamente a monta de 30% (trinta por
cento). O valor total obtido n3o se da através de uma simples soma, MAS ATRAVES DO
RESULTADO DE UMA FORMULA MATEMATICA!

Tal formula é:

Férmula de Calculo do BDI

BDI \/l (AC+S Rl'(,lml DF)(1+L) 1 |x100
(-1

AC = Administragdo central;

S = Seguros;

R = Riscos e mprevistos;

G = Garantias exigidas em edital;

DF = Despesasfinanceiras;

L = Remuneracdo bruta do construtor;

1 =Tributos sobre o preco de venda (PIS, Cofins, CPRB e ISS).

((((1+((E10+E20)/100))*(1+E25/100)*(1+E27/100))/(1-D15/100)-1)*100)

Identificada férmula matematica nao é criacdo da Recorrente, tampouco é fruto de sua
imaginacdo, mas sim, conforme orienta¢do do Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo
(TCEES), através da Resolugdo n° 366, de 22 de novembro de 2022.

Do mencionado regramento extraimos:



TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DO ESPIRITO SANTO

Secretaria Geral de Controle Externo - Segex

2. Para obras de basico e di is obras:

Para obras de saneamento basico e demais obras sera adotada a Tabela 2, a

seguir:
Tabela 2 - Referencial de BDI para obras de saneamento basico e demais obras ndo rodoviarias
REFERENCIAL DE BDI

Componentes 1° Faixa® 2°Faixa® 3°Faixa® 4°Faixa*
A - Administracdo Central 5,99% 4,06% 3,26% 3,22%
B - Administracdo Local 8,53% 8,19% 7,63% 6,58%
C - Tributos
C1-ISSQN 4,00% 4,00% 4,00% 4,00%
C2-PIS 0,65% 0,65% 0,65% 0,65%
C3 - COFINS 3,00% 3,00% 3,00% 3,00%
D - Custos Financeiros 0,61% 0,61% 0,61% 0,60%
E - Risco, Garantias e Seguros 0,50% 1,00% 1,50% 2,00%
F - Lucro 9,00% 8,00% 7.00% 6,00%
Total 36,59% 33,25% 31,01%  29,09%

Notas:

" Os valores correspondentes as faixas indicadas na tabela s&o:
- 12 Faixa: obras ou servicos com valor total até R$ 330.000,00;
- 2° Faixa: obras ou servigcos com valor total entre R$ 330.000,01 e
R$ 3.300.000,00;
- 3% Faixa: obras ou servicos com valor total entre R$ 3.300.000,01 e
R$ 20.000.000,00;
- 4° Faixa: obras ou servicos com valor total acima de R$ 20.000.000,01.
Atualizacdo dos valores a a partir da data do estudo — e automatica por indices.
** Os valores dos tributos (C) devem corresponder a realidade de cada ente,
conforme a respectiva legislag&o.
*** A formula adotada para calculo do BDI na tabela encontra-se indicada a seguir:
BDI=(1+A+B+E)(1+D)(1+F)-1 3)
(1-C)

Em simpléria soma, como a realizada nos autos, o Setor de Engenharia da PMSM
também reprovaria um percentual de BD/ formulado do TCEES!

E incontroverso que a motiva¢do realizada por essa Administracdo, especificamente
relacionado a suposta divergéncia no detalhamento do BDI, entre a soma dos itens (25,59%) e o
total informado (30%), seria uma inconsisténcia que compromete a confiabilidade da proposta,
CARECE DE MINIMO CONHECIMENTO TECNICO!

Para refutar toda e qualquer divida existente quanto ao CORRETO Detalhamento do BDI
apresentado pelo Recorrente, segue o calculo realizado:

=ARRED((((1+(E11%+E23%+E24%+E25%)) *(1+E27%) *(1+E29%)/(1-D16%))-(1)) *100;2)

c | 3 F |l | a

DETALHAMENTO DO BDI

Descrigdo dos Servigos

%
PV cD

IADMINISTRAGAO CENTRAL 3,19
ESCRITORIO CENTRAL
VIAGENS
OUTROS

IMPOSTOS E TAXAS
53

PIS

Cofins

INSS

TAXA DE RISCO
SEGURO

RISCO

(GARANTIA

IDESPESAS FINANCEIRAS

LUCRO

[BDI - CALCULADO |=ARRED((((1+(E11%+E23%+E24%+E25%))"(1+E27%)*(
1+E29%)/(1-D16%))-(1))*100,2)
ARRED(m’nmE num_digitos)
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Assim, RESTA COMPROVADO que a alegada inconsisténcia no Detalhamento do BDI por
essa Administracdo carece de justo motivo, ou mais, através da ciéncia exata estd evidenciada a
correcao dos dados apresentados por essa Recorrente em sua proposta.

Por tais motivos, REQUER que essa Administracao Publica reveja a fundamentacgao
dispensada para erroneamente motivar a desclassificacio da Recorrente ao argumento da

existéncia de divergéncia no Detalhamento de BDI (entre a soma dos itens e o total informado).

Quanto ao segundo item e ultimo, consignou a Administracdo Publica em seu ato:

Adicionalmente, analisando 05 servicos previstos nos itens:

1.1 - Coleta manual ou mecanizada, fransporte e destinagGo final de residuos de

coco verde;

e 1.2 - Coleta manual ou mecanizada, fransporte e destinagao final de residuos de

entulho da construgao civil;
siduos

« 1.3 - Coleta manual ou mecanizada, ransporte e destinagdo final de re

volumaosos/inserviveis;
os equipamentos previstos no fransporte dos

constatou-se que n&o houve demonstragdo d do
ciclagem, embora tais equipamentos sejam indispensaveis

residuos até a destinagdo final/re

para a execugGo do objeto. A auséncia deste detalhamento gera subprecificacd@o dos

custos unitdrios e viola o principio da economicidade e da exequibilidade coniratual.

Cumpre destacar que, diante da omissdo constatada, o acréscimo posterior dos
equipamentos necessarios & execugdo do servico inevitavelmente resultaria na majora¢do
dos custos unitdrios e, por consequéncia, no valor global da proposta, o que altera sua

substancia e modifica pardmetros de competitividade, em prejuize aos demais licitantes.

Pois bem.

Como regra geral, a Administracdo Pulblica DEVE detalhar os custos na fase de
planejamento e o edital deve exigir que as propostas venham com a planilha, permitindo andlise
e comparagao justa.

A decomposicdo de custos (planilha de custos e formagado de pregos) E OBRIGATORIA em
muitas licitagdes, especialmente em contratos de obras e servicos de engenharia ou com
dedicacdo exclusiva de mao de obra, conforme a Lei Federal n° 14.133/2021 e a jurisprudéncia
pacificada do Tribunal de Contas da Unido (TCU), pois visa a efetivacdo da transparéncia,
comparabilidade das propostas e o controle do valor final, sendo um dever da Administragcdo
detalhar os custos unitdrios e exigir o mesmo dos licitantes para garantir a exequibilidade e
isonomia.

A jurisprudéncia pacificada do TCU trilha esse norte:

REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO. "SISTEMA S". INEXISTENCIA DE
ORCAMENTO ESTIMADO EM PLANILHAS DE QUANTITATIVOS E PRECOS
UNITARIOS. PROCEDENCIA PARCIAL. CIENCIA. [...]

9.4.1. elaborar orcamentos estimados em planilhas de quantitativos e de precos
unitarios quando do lancamento das licitagdes, a fim de balizar o julgamento das



propostas com os precos vigentes no mercado e de possibilitar a selecdo da proposta
mais vantajosa, de acordo com o art. 22 do Regulamento de Licitacdes da entidade,
somente dispensando-a, motivadamente, naquelas contratacdes em que a natureza
do seu objeto torne invidvel ou desnecessario tal detalhamento;

9.4.2. fazer constar, em anexo aos instrumentos convocatdrios de licitacdes para

contratacdo de servicos, demonstrativo contendo orcamento estimado em planilhas

de quantitativos e precos unitdrios, ou informacdo, no edital, acerca da

disponibilidade do orcamento estimado aos interessados e dos meios para sua

obtenc3o; [...]* (Destaca-se)

No caso concreto, A ADMINISTRAGAO PUBLICA NAO FORNECEU A DECOMPOSICAO DO
OBJETO aos pretensos licitantes. O instrumento convocatério do certame disponivel na
plataforma virtual do Portal das Compras Publicas ndo estava acompanhado da decomposig¢ao
de custos unitdrios. Tampouco, afirmou a sua existéncia e indicou a forma da sua obtencao.

Estamos diante do classico brocado juridico: “Venire contra factum proprium”. Em outras
palavras, a Administragdo Publica esta utilizando de fundamentos a que ela mesma deu causa, ou
seja, cobrando decomposicao de custos através de itens que ela nao disponibilizou.

Ou mais, no momento que a Administracdo nao fornece a decomposicdo de custos de um
objeto a ser licitado, estd o ente publico criando uma situacdo inegavel de inseguranga juridica
aos pretensos participantes do certame licitatdrio, pois, como nesse caso concreto, estara abrindo
uma via para fundamentar uma desclassificagdo de forma genérica, em itens (produtos e/ou
servicos) que alegar como necessario a execuc¢do do objeto.

Avancando, é de conhecimento desta Recorrente que o Edital do certame foi alvo de
qguestionamentos. Um deles delineou:

9. Provavel irregularidade procedimental da apresentagdo da proposta de pregos
detalhada (com composigdes analiticas de custos unitérios e detalhamento de BDI)
apenas pela Licitante Vencedora

O Item 17.14 do Edital prevé que, in verbis:

17.14. Apenas a licitante vencedora deverd apresentar a Proposta de pregos
detalhada, com todos os itens, valores unitarios e demais complementos, com as
respectivas composi¢des analiticas de custos unitarios, bem como detalhamento de
calculo do BDI, via sistema eletrénico, apds encerrada a fase de disputa, que serdao
submetidas a analise e aprovagado do Setor de Engenharia da Secretaria Municipal de
Obras, Infraestrutura e Transportes. (Destaca-se)

Veja-se que apds encerrada a fase de disputa das propostas é que a Administracdo esta
solicitando a composi¢ao analitica dos custos unitarios e o detalhamento do DBI, ou seja, apenas
a Licitante Vencedora que terd essa incumbéncia.

Ocorre que, a composi¢ao analitica dos custos unitarios e o detalhamento do BDI sdo
elementos fundamentais para a correta formulagdo e avaliagao das propostas de obras e servigos
de engenharia. A exigéncia posterior a disputa, sem apresentacdo prévia de modelo ou
parametros no edital, compromete a previsibilidade e a transparéncia do certame.

O procedimento adotado por essa Administracao ird dificultar a verificagdo da
exequibilidade das propostas durante o julgamento, especialmente, em casos de propostas com
precos significativamente inferiores.

1TCU. Acérdio n° 1.750/2014 — Plendrio. Relator Augusto Sherman. Julgado em 02/07/2014.



Visando garantir maior seguranca juridica ao certame, bem como assegurar a
transparéncia, isonomia e a sele¢do da proposta mais vantajosa para a Administragdo Publica,
é que se questiona: a Administragdo manterd esse procedimento?

Sugestdo: Que o instrumento convocatoério seja ratificado para constar:

a) Ainclusdo, em anexo, de modelo de composicdo analitica de custos unitarios, bem como
critérios ou diretrizes para o calculo do BDI;

b) A apresentacdo da proposta detalhada com composices e BDI seja exigida de todos os
licitantes, ou ao menos dos licitantes melhores classificados, ainda na fase de
julgamento, para permitir adequada analise da exequibilidade das propostas;

c) De forma explicita, que tais documentos comporao o julgamento da proposta, ou ao
menos a habilitagdo final, conforme disposto na Lei 14.133/2021, resguardando o
interesse publico e a isonomia entre os concorrentes.

Em resposta, essa Administracao Publica disse:

9. A exigéncia de apresentagdo da composicdo analitica de custos apenas
pela licitante vencedora encontra respaldo nos arts. 17, §40, e 59, §19, da
Lei nO 14.133/2021, bem como nas orientagoes do TCU (Acérddo no©
2622/2013-Plenario) e do TCE-ES, que admitem tal pratica desde que
expressamente prevista no edital e utilizada para fins de comprovagdo da
exequibilidade da proposta vencedora.

RESTA INCONTROVERSO que essa Administracdo Publica nao forneceu aos licitantes
interessados qualquer decomposicdo de custos do objeto do certame, mesmo quando o
ordenamento juridico de regéncia e vigente estabelece como OBRIGATORIO a sua
disponibilizacao.

E conforme visto acima, através de questionamento de terceiros, a Administra¢do Publica
teve a oportunidade de sanar o vicio insandvel apontado.

Essa Administracao Publica fere fatalmente o Principio da Legalidade.

N3o menos importante é o fato da desclassificacdo da Recorrente ter se dar ao argumento
de que “[...] nGo houve demonstragéo dos equipamentos previstos no transporte dos residuos até
a destinagdo final/reciclagem”.

Do item 1.1, que trata do Objeto, do instrumento convocatdrio extraimos que:

1.1. O objeto da presente licitacio é o CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA
NA PRESTACAO DE SERVICOS CONTINUOS DE COLETA, TRANSPORTE E
DESTINACAO FINAL AMBIENTALMENTE ADEQUADA DOS RESIDUOS FIBROSOS,
RESIDUOS DA CONSTRUGAO CIVIL E RESIDUOS VOLUMOSOS E INSERVIVEIS, NO
AMBITO DO MUNICIiPIO DE SAO MATEUS — ES, conforme condicdes, quantidades e
exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos. (Destaca-se)

O Tribunal de Contas da Unido (TCU), tendo por base a lei de regéncia das compras
publicas, nos esclarece, quanto a apresentagdo de propostas, que, in verbis:

Os valores propostos serdo expressos na moeda corrente nacional (com excegdo das
licitagdes internacionais) e devem compreender todos os custos da contratacdo,
incluindo, quando aplicavel, encargos previdenciarios, trabalhistas, fiscais e
comerciais. Devera ser exigida dos licitantes, sob pena de desclassificagdo,
declaracdo de gue suas propostas econdmicas compreendem a integralidade dos
custos para atendimento dos direitos trabalhistas assegurados na Constitui¢do




Federal, nas leis trabalhistas, nas normas infralegais, nas convengdes coletivas de
trabalho e nos termos de ajustamento de conduta vigentes na data de entrega das
propostas. (Destaca-se)

Logo, se a definicdo do objeto licitado continha a obrigacdo da prestacdo do servico de
transporte dos residuos coletados, é compreensivel a qualquer ser humano médio que os custos
de tal servico esta devidamente precificado na proposta ofertado pela Recorrente.

A prova cabal que a proposta ofertada pela Recorrente engloba os custos de transportes
é a precificacao total das propostas ofertadas pelas licitantes concorrentes. A saber:

RANKING DO PROCESSO

Prefeitura Municipal de Sdo Mateus
Secretaria Municipal de Obras Infraestrutura e Transporte
Pregéo Eletrénico - 000040/2025

0001 -G L OBALCONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTACAO DE
SERVICOS CONTINUOS DE COLETA, TRANSPORTE E DESTINACAO FINAL AMBIENTALMENTE
ADEQUADA DOS RESIDUOS FIBROSOS, RESIDUOS DA CONSTRUCAO CIVIL E RESIDUOS
VOLUMOSOS E INSERVIVEIS, NO AMBITO DO MUNICIPIO DE SAO MATEUS - ES. | Valor de
Referéncia: R$ 3.644.932,29

Fornecedor CNPJ/CPF Valor Total Tipo LC 123/2006

URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS 47.016.771/0001-30 R$ 3.481.095,04 Ltda/Eireli Nao
CTDA

3E MINERACAO E SERVICOS LTDA 08.246.478/0001-08 | R$ 3.603.900,00 | ME Sim

(Desc/inab/Rejeitado)

BADAL TRANSPORTES E SERVICOS LTDA 20.732.283/0001-73 RS 3.630.200,00 EPP/SS sim
(Desc/Inab/Rejeitado)

FORTALEZA AMBIENTAL GERENCIAMENTO DE = 31.736.796/0001-79 R$ 3.637.800,00 Ltda/Eireli Néo
RESIDUOS LTDA

FACILITEX SERVICOS LTDA 14.540.677/0001-27 R$ 3.644.932,29 ME Sim

Oportunamente, registra-se que o certame licitatério se desenvolveu de forma invertida,
cabendo a préoxima fase o fornecimento de declaracdo que a proposta compreende todos os
custos do objeto pretendido pela Administracdo, declaracdo essa que a Recorrente fornece (e
forneceria) sem qualquer dificuldade, conforme obrigatoriedade determinada pelo TCU.

N3o pode a Recorrente ser penalizada por uma inversdo de fases estabelecida pela
Administragdo Publica para o certame, ou ainda, poderia o ente publico ter aberto diligéncia para
esclarecer tal ponto, especialmente, considerando a nao disponibilizacdo da decomposicdo dos
custos do objeto pretendido, efetivando-se, assim, a norma talhada no § 2°, do artigo 59, da Lei
Federal n° 14.133/2021.

Assim, fica evidenciada a falha dessa Administracdo Publica no desenrolar processual do
certame licitatério, na efetivacdo de formalismo exacerbado e esbulho da obrigacdo de
diligenciamento (art. 59, § 2°) por parte da Administragdo, para obter a melhor proposta ao
interesse publico.

Por tais motivos, deve essa Administragdao rever o ato que desclassificou a Recorrente,
sob o argumento de que [...] ndo houve demonstracdo dos equipamentos previstos no
transporte dos residuos até a destinagdo final/reciclagem”, visto que, ante os Principios da
Razoabilidade e Proporcionalidade, ndo pode a Administragdo cobrar por itens detalhados de
composi¢cao de custos unitarios, onde a propria Administragao Publica nao disponibilizou a
decomposicao dos custos do objeto, o que é uma obriga¢ao, e nao uma faculdade, sob pena da
caracteriza¢ao de GRAVE IRREGULARIDADE na condu¢ao do certame licitatorio, inclusive com
responsabilizagGes pessoais aos agentes publicos.



Desta forma, em revisdo do ato por impulsionamento recursal, ndo ha outra sendo a
conclusdo da exequibilidade da proposta apresentada pela Recorrente 3E MINERACAO E
SERVICOS LTDA nos autos do procedimento licitatério do Pregdo Eletrénico n° 040/2025,
conforme razdes faticas e juridicas acima sedimentadas e que revelam a conduta err6nea dessa
Administragdo Publica local em determinar a desclassificagdo da Recorrente do certame.

EVENTUALMENTE: DA IMPOSSIBILIDADE DA CLASSIFICACAO DA EMPRESA URESAMA

Sem proselitismo, os documentos enviados pela empresa licitante URESAMA
GERENCIAMENTO DE RESIDUOS LTDA, e aceitos por essa Administracdo Publica, chamam atengao,
especialmente, pelos contornos indiciarios de FRAUDE ou minimamente de IRREGULARIDADES!

A empresa licitante declarada vencedora do certame (identificada no paragrafo anterior)
apresentou o seguinte Certificado/Atestado de Capacidade Técnica (CAT):

dba

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA PARCIAL

Atestamos, a pedido da interessada e para fins de prova, aptidao de desempenho e ";’n.".
atestado de execugéo, que a empresa URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS __ 2
LTDA, inscnta no CNPJ sob o n° 47.016 771/0001-30, estabelecida na Avenida I

Industrial Sterwesson Bigossi de Oliveira, S/N, Sdo Benedito, CEP: 29.940-060 Sdo P 2
Mateus-ES, executou 0s servicos para GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT S.A. CNP.J ' f

n° 04.972.092/0106-08 relativos ao Confrato particular obedecendo as nommas e
especificacbes técnicas, conforme segue e tendo como Responsével Técnico o
Engenheiro Civil Lucian Souza Santos, CPF n°® 043.764 825-79, CREA ES-054961/D

| de E s
Santo, vinculado a Certiddo n° 4634/2025, emitida

em 07/112025

ART CREA n°: 0820250220709

8!

2

OBJETO: TRANSPORTE, TRATAMENTO E DESTINAGAO FINAL DE RESIDUOS
SOLIDOS CLASSE Il

[PERiODO DE EXECUCAO: 11 DE FEVEREIRO DE 2025 a 17 DE OUTUBRO DE 2025 I

PERIODO RESIDUO l QUANTIDADE |
11 DE FEVEREIR0/2025 | |
A 17 DE Residuos Sdlidos Classe |l (Coco) 6.348,79 Ton
OUTUBRO/2025 | |
| TOTAL \ 6.348,79 Ton.

Registramos, ainda, que as prestacbes dos servicos acima referidos apresentaram
bom desempenho operacional, tendo a empresa cumprido fielmente com suas
obngactes, nada constando que a desabone técnica e comercialmente, até a
presente data

Wwyes_ 20 de outubro de 2025
GRW HORTIFRUT SA.

NAMEJOAO MIGUEL SPINASSE CAULYT

CARGO: GERENTE DE OPERAGOES

CPF: 125.065.927-25

Certidlo N 463412025
07112025 16:51:39
Chave de Impresslo: acgdecact

i
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Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do ES
Data de Impressio: 07/11/2025 16:51:39

Identificada pessoa juridica é a filial do Grupo Fartura Hortifrut S/A instalada nessa

municipalidade, vejamos:



g REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

B ] COMPROVANTE DE INSCRIGAO E DE SITUAGAO | goio o tosrTo4
FILIAL . CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL
GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT S.A. ]

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA) PORTE
OBA HORTIFRUTI DEMAIS
TODIGO E DESCRIGAD DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
10.33-3-02 - Fabricagao de sucos de frutas, hortaligas e exceto (Di g | |
CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS
46.33-8-01 - Comércio atacadista de frutas, verduras, raizes, tubérculos, hortaligas e legumes frescos
46.37-1-99 - Comércio atacadista especializado em outros i icios ndo i
46.86-9-02 - Comércio ista de (Di: i )
47.29-6-99 - Comércio jista de produtos ali icios em geral ou iali em p i icios ndao
s . i i
52.12-5-00 - Carga e descarga (Dispensada *)

TODIGO E DESCRIGAD DA NATUREZA JURIDICA
204-6 - Sociedade Anonima Aberta

LOGRADOURO NUNERO COMPLEMENTO
ROD BR 101 | KM74 rranrans

53 EARRODISIRIO MUNICIPIO. TF
129.930-970 RANCHO DAS TELHAS | SAO MATEUS | | ES|

ENDERECO ELETRONICO TELEFONE
D.FISCAL@REDEOBA.COM.BR (19) 3746-7010

O certificado apresentado pela empresa licitante vencedora talha incontroversamente o
periodo de execugdo do servico entre 11/02/2025 a 17/10/2025, ou seja, EM PERIODO QUE A
EMPRESA CONTRATANTE DO SERVICO NAO POSSUIA ATIVIDADE!

Em simples pesquisa, temos prova cabal, através das redes sociais do Chefe do Executivo
local, Sr. Marcus Batista, que o inicio das atividades dessa filial SE DEU EM 01/09/2025, veja-se:

marcusbatistacozivip &

Hoje comemoram ma grandé’conquista para Sao Mateus:a
inauguracao da OBA Hortifruti, que esta se instalando no
municipio para produzir 4gua de coco. So R$ 10 milhGes
investidos e capacidade para processar 300 mil ocos por més. Os
cocos serao adquiridos de produtores da nossa regido, o que
mantém a renda em casa e fortalece o campo e o comércio local.

A chegada de mais uma industria gera dezenas de empregos e
movimenta transporte, manutengao, embalagens e outros

OBA é reconhecida nacionalmente como uma
do setor de hortifruti e esté apostando em Sdo Mateus,

j diversificar nossa economia.

2 obahortifruti @ Sao Mateus (Espirito Santo) @

Adicione um comentario... (©) Testar

acaoeservicosltda@hotmail.com.br



Cujo conteudo integral estad no video abaixo, a saber:

https://youtube.com/shorts/cgltPQhee4E?feature=share.

A postagem na rede social Instagram do perfil pessoal do Prefeito Municipal pode ser
conferida através do link:
https://www.instagram.com/reel/DOFCQi5D3YL/?igsh=0Tg00Wo02eGxsNGkz.

Associada a isto, esta a declaracao da empresa vencedora em afirmar uma prestacao de
servico IMPOSSIVEL (a fabrica ndo estava em funcionamento), veja-se:

URESAMA

Ao: Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Espirito Santo.

DECLARACAO

A empresa URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS LTDA, estabslecida na Avenida
Industrial Sterwesson Bigossi de Oliveira, S/N, Bairro S3o Benedito, Sdo Mateus-ES,
devidamente inscrita no CNPJ n? 47.016.771/0001-30, DECLARA para os devidos fins que o
engenheiro Lucian Souza Santos registrado no CREA sob o n? ES-0549€1/D foi responsével
técnico no periodo de 11/02/2025 a 17/10/2025 pela execugdo do TRANSPORTE,
TRATAMENTO E DESTINACAO FINAL DE RESIDUOS SOLIDOS CLASSE Il no contrato firmado
com a empresa GRUPO FARTURA DE HORTIFRUT S.A.

Sao Mateus/ES, 28 de outubro de 2025.

DOUGLAS ANTONIO MOL SILVA .

G saro

URESAMA GERENCIAMENTOS DE RESIDUOS LTDA
CNPJ: 47.016.771/0001-30
Douglas Anténio Mol Silva



HA CERTEZA INEQUIVOCA QUE A EMPRESA OBA HORTIFRUT (Grupo Fartura de Hortifrut
S/A) NAO POSSUIA QUALQUER ATIVIDADE EM FUNCIONAMENTO QUE PRECISASSE A
PRESTAGAO DO SERVICO ATESTADO!

E minimamente razodvel concluir no sentido da imprestabilidade do aludido Atestado de
Capacidade Técnica, ante os claros contornos indicidrios de documento fraudulento,
consubstanciado em declaracgao falso.

Citado atestado é imprestavel para certificar a prestacdo do servico pela empresa licitante
vencedora, deixando-se de consignar o DEVER DE AGIR dos agentes publicos nesses casos, sob
pena da possibilidade de serem responsabilizados por prevaricacéo, conforme Codigo Penal
Brasileiro.

Como ultimo apontamento, chama a atencao a aceitabilidade pelo Setor de Engenharia da
PMSM do atestado com indicios contundentes de fraude processual, sem a minima conferéncia.

Tal conduta traz o sentimento de possibilidade de direcionamento do certame licitatério,
especialmente, quando se tem conhecimento que outras empresas com intima ligacdo com a
licitante vencedora possui contratos vigentes e sendo executado junto ao ente municipal, e mais,
aludidas contratacdes possui objetos similares (bens e servicos), o que da um conddo de privilégios
caso a empresa licitante vencedora se efetive como Contratada. A exemplo, temos um servico de
terraplanagem contratado que a empresa executora possui intima relacdo com a licitante
vencedora nesse certame.

Por tais motivos, DEVE essa Administracdo Publica utilizar da autotutela administrativa
gue detém, para rever o ato decisério que classificou a empresa URESAMA GERENCIAMENTO DE
RESIDUOS LTDA, declarando-a vencedora do certame do Pregdo Eletrénico n° 040/2025, ante a
evidente falta de documentacao idonea quanto a necessidade de comprovacdo da qualificagao
técnica para prestar o servico pretendido por essa Administracdo, conforme comprovado acima.

DOS PEDIDOS

Ante todo o exposto, REQUER a Vossa Senhoria que se digne a:

1. RECEBER o presente recurso, ante a evidéncia do preenchimento dos requisitos legais,
especialmente, o da tempestividade;

2. ACOLHER as razoes recursais no mérito, JULGANDO o RECURSO PROCEDENTE de forma
a habilitar a Recorrente no Pregdo Eletrénico n° 040/2025 (Processo administrativo n°
20.006/2025), pelos fatos e fundamentos talhados nesta, especificamente, pela
verificacdo da falta faticas e juridicos que sustentem a motivacdo realizada por essa
Administracao para desclassificar a Recorrente do certame, estando devidamente provado
a inexisténcia de divergéncia no Detalhamento do BDI, pois se esta seguindo orientagées
expressas do Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo (TCEES), conforme Resolugdo
n° 366/2022, bem como estar demonstrado que a proposta de precos da Recorrente
engloba — todos — os custos alusivos ao transportes dos residuos coletados e objeto do
certame, e que, a ndo disponibilizacdo de decomposi¢cdo dos custos do objeto por essa
Administracdao Publica ndo podem penalizar na grave decisdo de desclassificacdo da




concorréncia, quando a obrigacdo é desse ente publico, aplicando-se de forma razodvel e
proporcional as obrigacdes contidas na Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos,
associado as orienta¢des da doutrina e da jurisprudéncia, determinando a Recorrente
como HABILITADA no certame e declarando-a VENCEDORA, perseguindo-se sempre a
finalidade e o interesse publico que todo e qualquer procedimento administrativo deve se
pautar;

ACOLHER as razdes recursais no mérito, JULGANDO o RECURSO PROCEDENTE de forma a
inabilitar a empresa URESAMA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS LTDA do Pregio
Eletronico n° 040/2025 (Processo administrativo n° 20.006/2025), pelos fatos e
fundamentos talhados nesta, especificamente, pela verificacdo fatica da falta de
comprovacado de qualificagcdo técnica para a prestacao do servico pretendido, conforme
constante acima;

Caso Vossa Senhoria entenda pela improcedéncia deste recurso, o que ndo se acredita
ante os contundentes argumentos, REQUER, desde logo, que seja disponibilizada a
Recorrente cépia integral e atualizada até o momento do ato decisdrio deste recurso,
visando a analise técnica de formalizacdo de representacdo junto ao Tribunal de Contas do
Estado do Espirito Santo (TCEES), judicializacdo perante o Poder Judiciario, bem como
encaminhamento ao Ministério Publico Estadual (MPES) para analise e providéncias.

Termos que,
Pede e espera deferimento.

Linhares (ES), 05 de dezembro de 2025.
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