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SRA. ILUSTRISSIMA PREGOEIRA DO SETOR DE LICITACOES DO MUNICIPIO DE SAO MATEUS/ES

PREGAO ELETRONICO Ne 013/2019

“Quando os impios se multiplicam, multiplicam-se as
transgressdes, mas os justos verdo a sua queda” (Provérbios
29:16).

MARIA DO CARMO SANGALI - ME, Pessoa Juridica de Direito Privado, portadora do CNPJ sob o
n°®05017423000138, com sede na Rod. Othovarino Duarte Santos, Km 02, n2 200, Bairro Universitdrio,

CEP. 29.930-000, Sdo Mateus/ES, tel.: (27) 9.9257-5197, neste ato devidamente representada pelo

seu procurador constituido, PEDRO JOSE SANGALI, brasileiro, casado, empresario, portador do RG sob
0 n? 861125/ES e do CPF sob o ne 952.129.817-00, residente e domiciliado na Rua Raissa Bastos

Magnago, n¢ 2.004, Bairro Lado Sul — Guriri, Sdo Mateus/ES, tel.: (27) 9.9257-5197, através de sua
Advogada infra firmada e consignada, procuragdo em anexo, DRA. BEATRICEE KARLA LOPES — OAB/ES
15.171, com escritério profissional estabelecido no endere¢o supra transcrito, vém, mui

respeitosamente, na presenca de Vossa Senhoria, para apresentar

CONTRARRAZOES RECURSAIS

e 2t
v
pelos fatos e fundamentos a seguir alinhados: g oioga“:a A
a AR
Qe P
ot®




e%‘“ DRA. BEATRICEE KARLA LOPES - OABJES 15.171
Rua Dr. Arlindo Sodré, n° 370, Bairro de Fatima, CEP. 29.933-540, S&0 Mateus/ES,
Tel.: (27) 9.9504-4747, e-mail beatriceekarla@hotmail.com e site; beatriceeadv.wixsite.com/biak

1. DOS FATOS

De forma LICITA, LEGAL e atendendo aos requisitos do Edital de n2 013/2019, a empresa
Recorrida LOGROU EXITO em ser vencedora no certame licitatério na modalidade Pregdo Eletrénico,
do tipo Menor Preco, para que a Prefeitura Municipal de S3o Mateus/ES adquira da mesma uniformes

escolares, para atendimento da Secretaria Municipal de Educacdo de referido municipio.

Importante deixar claro que a Recorrida atendeu a todas as exigéncias contidas no referido
Edital e seus anexos, conforme determina 0 topico de n? 8.1 do mesmo, provando nos autos supra,

nos moldes do tépico de n2 8.2 de referido documento/norma, que:

a) ndo se encontra cumprindo penalidade de suspenséo temporaria imposta por qualquer érgio
da Administracdo (tdpico de ne 8.2.1);
b) ¢, declaradamente, idénea em qualquer esfera de Governo (topico de n2 8.2.2);

¢) ndo estd sob faléncia, concordata, recuperagéo judicial, dissolugdo ou liquidag&o (tdpico de n2

8.2.3), o que comprova, mais uma vez, nesta oportunidade, por meio da Certidso Negativa

que segue em anexo; e

d) ndo se enquadra no disposto no art. 92 da Lej n® 8.666/93 e alteragdes (tdpico de ne 8.2.4),

Ademais disso, a Recorrida cumpriu, PLENAMENTE, os requisitos da habilitacdo e a sua
proposta foi em conformidade com as exigéncias do instrumento convocatério, com fulcro no

paragrafo 22 do art. 21, do Decreto n2 5.450/05 e t6pico de n2 12.1.6 do Edital.

E mais, a Recorrida teve comprovado por Vossa Senhoria (llustre Pregoeira) a sua regularidade
de situacdo e a sua melhor proposta (avaliada na forma da Lei ne 10.520/2002), bem como teve
verificado, também por Vossa Senhoria, o cumprimento das demais exigéncias para habilitacio

contidas no Anexo Il do Edital, nos moldes do que dispde os topicos de n? 14.3 e 14.9 do mesmo.
Por fim, por Direito e por Justica, a Recorrida foi declarada vencedora do certame licitatério pela
llustrissima (1.) Pregoeira, pois constatado pela mesma o atendimento das exigéncias fixadas no Edital

€ Seus anexos, com fulcro no tépico de n2 14.11 do mesmo.

Acontece que, alega a Recorrente, em suma, que a Recorrida ndo apresentou os documentos
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previstos no Edital, na Lei e na jurisprudéncia, requerendo, por conseguinte, que a Recorrida seja

inabilitada do Pregdo de nimero retro transcrito.

Ocorre que, ndo merece prosperar as alegagbes INFUNDADAS, ILEGAIS e INJUSTAS da

Recorrente, pelas razées de Direito que a seguir transcrevemos.
2. PRELIMINARMENTE - DA DECADENCIA

Primeiramente, temos nitido e comprovado que a Recorrente DECAIU do seu Direito de
impugnar perante essa Administracdo os termos de referida licitagdo realizada no Preg3o Eletrénico

citado acima, pois as aceitou, a priori, SEM QUALQUER OBJECAO!

Portanto, ndo pode a Recorrente vim agora apontar, DEPOIS DO JULGAMENTO, supostas falhas
ou irregularidades que viciariam a licitacdo, hipétese em que tal comunicagdo ndo terd efeito de
Recurso, conforme disp&e o tépico de n2 16.6 do Edital, que por sua vez é Lei entre as partes licitantes

€ a Administracdo Publica responsével pela licitagdo.

Dessa forma, tendo em vista que o Recurso da Recorrente aponta supostas falhas ou
irregularidades depois do julgamento do certame licitatério, temos que seu Recurso n3o possui efeito

de Recurso e, portanto, deve ser considerado prejudicado, o que ora se requer, por ser de Direito e da

mais integra Justica.

Ora, apontar ilegalidades é perfeitamente cabivel em sede de Recurso, todavia, apontar
supostas falhas ou irregularidades depois do julgamento do certame licitatério, como deseja a
Recorrente, NAO E POSSIVEL e, MUITO MENOS, viavel, eis que, como dito, fere o disposto no tdpico
de n? 16.6 do Edital, bem como o art. 41, § 22, da Lei n? 8.666/93, verbis:

“Decaird do direito de impugnar os termos do edital de licitagdo perante a administracio
o licitante que ndo o fizer até o segundo dia Util que anteceder a abertura dos envelopes
de habilitagdo em concorréncia, a abertura dos envelopes com as propostas em convite,
tomada de pregos ou concurso, ou a realizacdo de leildo, as falhas ou irregularidades que
viciariam esse edital, hip6tese em que tal comunicagdo nao tera efeito de recurso”.
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Observe, portanto, que a Recorrente ests a defender questdo INACEITAVEL pela legislacdo,
conforme acima transcrito, o que n3o pode ser pactuado por esta Administracdo Publica, sob pena de
GRAVE INJUSTICA e ILEGALIDADE!

Vejamos o que reza a jurisprudéncia dominante a respeito disso:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. LICITAGCAO. ART. 41, §22 DA LE| 8.666/90.

PRAZO PARA IMPUGNACAO DOS TERMOS DO EDITAL DE LICITACAO. ALTERACAO PELO
EDITAL DO PRAZO PREVISTO EM LEI. NAO CABIMENTO.

1- 0 art. 41, §29, da lei 8666/90 é muito claro no sentido de que ‘decaird do direito de
impugnar os termos do edital de licitagdo perante a administracdo o licitante que ndo o
fizer até o segundo dia util que anteceder a abertura dos envelopes de habilitagdo em
concorréncia, a abertura dos envelopes com as propostas em convite, tomada de pregos
Ou concurso, ou a realiza¢do de leildo [...J, sendo certo que a Administracio ndo esta
autorizada a fixar prazo diverso do previsto em lei, razdo pela qual o edital, nesse aspecto
(item 1.07 - que fixa prazo de cinco dias uteis de antecedéncia para a impugnacio), est3
eivado de manifesta ilegalidade e deve ser desconsiderado. 2 - Agravo de instrumento
desprovido. (TRF2 - Acérdio 0007419-54.2015.4.02.0000 (trf2 2015.00.00.007419-1},
Relator(a): Des. Marcelo Pereira da Silva, data de julgamento: 28/01/2016, data de
publicagdo: 02/02/2016, 82 Turma Especializada)

Ademais disso tudo, o que restou claro aqui, llustrissima, conforme veremos abaixo, é a intencdo

MERAMENTE PROTELATORIA da Recorrente, o que FERE DE MORTE o topico de ne 15.4 do Edital.

Por essas razdes é que deve o Recurso interposto pela Recorrente ser declarado
PREJUDICADO/IMPROCEDENTE POR DECADENCIA DO DIREITO, por ser medida de da mais integra

Justica, o que ora se requer!

Porém, apenas por amor aos debates, elucidaremos os fatos e o Direito a seguir.
3. DAELUCIDAGAO DOS FATOS E DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

3.1 DA FALTA DE CERTIDAO DE NATUREZA DE RECUPERACAO JUDICIAL E EXTRAJUDICIAL

O documento que a Recorrente alega que a Recorrida ndo apresentou ao certame licitatério, é

a Certiddo Negativa de Recuperagéo Judicial e Extrajudicial.
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Por certo a Certiddo apresentada pela Recorrida foi de Natureza Civel e n3o de Faléncia e

Concordata, 0 que n3o descordamos.

Acontece que, a Certiddo de Natureza Civel ta mbém tem propriedade para demonstrar se existe

ou ndo um Processo Civel em desfavor da Recorrida!

Ora, entdo, se a Recorrida conseguiu comprovar, por meio da Certidéo Negativa de Natureza
Civel que ndo possui Processo Civel em seu nome, ha de se deduzir, por uma questio de I6gica e por

obviedade, que a mesma também n3o possui Processo Civel de Faléncia e Concordata.

Tanto é verdade, que restou claro para Vossa Senhoria que referido documento possui sim
VALOR e VALIDADE no cenério juridico.

Porém, de qualquer forma, e para dirimir qualquer sombra de duvida, segue em anexo a
Certiddo de Natureza de Recuperagdo Judicial e Extrajudicial retirada no site do Tribunal de Justica
do Estado do Espirito Santo (TJES), comprovando, mais uma vez, que a Recorrida atendeu SIM a todas

as exigéncias contidas no Edital, de forma CLARA e LEGAL.

E nem ha de se falar de preclusio do Direito de apresentar tal documento, eis que, como dito,
a Certiddo de Natureza Civel apresentada em tempo oportuno garantiu a comprovacdo de
INTEGRIDADE JURIDICA E LEGAL da Recorrida. Ou seja, somente estamos apresentando tal
documento em conjunto com essas Contrarrazées nesta oportunidade, apenas a titulo de acréscimo e

para dirimir quaisquer ddvidas sobre 3 idoneidade da Recorrida.

Alega, ainda, a Recorrente, que a Certiddo de Natureza Civel apresentada pela Recorrida fora

retirada em sitio eletrénico e n3o no Cartorio Distribuidor desta coma rca, que € sua sede.

Um ABSURDO referida citacdo, eis que, nos dias de hoje, tudo é feito online! Oy seja, toda e

qualquer certiddo é retirada em sitios eletrénicos (pela internet)!

Vivemos na ERA DIGITAL!

Em que mundo vive a Recorrente para fazer tamanha alegacdo INFUNDADA e ARCAICA?
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Ademais disso, determinadas certidées eletrénicas podem ter, perfeitamente, as suas
autenticidades conferidas, conforme letra “d” da Certidéo de Natureza Civel ji constante no retro
processo e também conforme a letra “d” da Certidéo de Natureza de Recuperacdo Judicial e
Extrajudicial que ora segue em anexo, n3o havendo raz3o de ser a alega¢do de possibilidade de
“fraudes ou informagées desencontradas”, como afirma a Recorrente em seu Recurso, com intuito
unico e exclusivo de levar Vossa Senhoria a ERRO e de BURLAR a Administragio para tirar vantagem

em tal disputa licitatdria.

De qualquer forma, “O desatendimento de exigéncias formais néo essenciais néo importard
no afastamento do proponente, desde que seja possivel a afericdo da sua qualificagdo e a exata

compreensdo da sua proposta” (t6pico de n2 24.3 do Edital).

Isto &, se de fato a Recorrida deixou de apresentar a certiddo correta, temos que esse
desatendimento ndo terd relevincia para uma pena de inabilidade, porque foi, PERFEITAMENTE,
possivel a afericdo nos autos processuais de sua qualificagdo e de sua exata compreens3o da proposta,

tratando-se, portanto, apenas de desatendimento de exigéncia formal, conforme reza o Edital (t6pico
de n2 24.3 do Edital).

Destarte que que, segundo Gabriel Zanetti Rodrigues’, “néo basta que os documentos
estejam em conformidade com o formalismo legalmente estabelecido para que se obtenha uma

real vantagem a Administracdo e aos seus administrados”. Em outras palavras, referido

doutrinador acrescenta o seguinte:

“(...) a licitagdio ndo pode ser vista como uma ciéncia exata que se enquadra as férmulas
preestabelecidas e no final terd sempre o melhor resultado. N3o! O agente precisa ir
além, utilizar o procedimento licitatério ao seu favor, como um instrumento efetivo
para obtencédo de um resultado realmente valoroso, atendendo os principios e objetivos
da licitacdo e alcancando a melhor proposta para a ocasido”.

Em situagdo prética indaga-se: O objetivo da licitagdo é a selegdo da proposta mais va ntajosa,
no entanto, o art. 41 da Lei n? 8.666/93 estabelece que a Administragdo estd vinculada ao Edital.

Como sopesar tais aspectos? Deve-se desclassificar/inabilitar o autor da melhor proposta e contratar

! RODRIGUES, Gabriel Zanetti Rodrigues. O excesso de formalismo/formalismo moderado nas licitacGes
publicas. Disponivel em: https://gabriefzcecom.jusbrasiI.com.brfartigos,’762815219 Bzexcesso-de-formalismo-
formaIismo-moderado-nas-licitacces-puincas?ref=feed. Acesso em 07/10/2019, q
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0 autor da proposta com prego mais elevado? Diminuir a competitividade? Deve-se desvincular do

Edital?

Por vezes as ComissGes de Licitagdo e os Pregoeiros se encontram em uma situagdo deveras
complicada em que a autora da proposta mais vantajosa apresenta documento em desconformidade

com o Edital. Bem, é ai que entra o FORMALISMO MODERADO defendido pelo doutrinador citado

acima.

O formalismo moderado pode se traduzir a andlise do objeto do documento em detrimento
a forma como é apresentado, ou seja, o crivo exarado deve levar em consideragdo se o documento
em analise é capaz de atender ao objetivo que lhe é proposto, independentemente de seu aspecto
formal, claro, observando a seguranca juridica e o grau de certeza fornecido pelo documento.

Vejamos o Acérddo 357/2015 (plendrio) do Tribunal de Contas da Unigo:

“No curso de procedimentos licitatorios, a Administracdo Publica deve pautar-se pelo
principio do formalismo moderado, que prescreve a adocdo de formas simples e
suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranga e respeito aos direitos
dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do contetido sobre o formalismo

extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais 3 protecdo das prerrogativas dos
administrados”,

A respeito do excesso de formalismo, reportamos Vossa Senhoria ao tépico de n2 4.2 deste

trabalho, onde tecemos maiores consideragoes.

Logo, o que restou claro aqui, llustrissima, é a intencdo MERAMENTE PROTELATORIA da
Recorrente, em seu EXCESSO DE FORMALISMO, o que FERE DE MORTE o tdpico de n2 15.4 do Edital.

Mas, o mais importante a ser dito aqui, como levantamos em sede de liminar acima, é que a
Recorrente DECAIU do seu Direito de impugnar perante a Administracdo os termos de referida
licitagdo, pois a aceitou, a priori, sem qualquer objegdo! Portanto, ndo pode vim agora apontar, DEPOIS
DO JULGAMENTO, supostas falhas ou irregularidades que viciariam a licitagdo, hipotese em que tal

comunicagdo ndo tera efeito de Recurso, conforme dispde o tdpico de n2 16.6 do Edital.

Por essas razGes é que ndo deve a Recorrida ser inabilitada do Pregdo de nimero retro

transcrito, devendo o Recurso da Recorrente ser julgado PREJUDICADO/IMPROCEDENTE, por ser

medida de Direito e da mais lidima Justica, o que ora se requer.
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3.2 DA FALTA DE ESPECIFICACOES DA PROPOSTA

De outra banda, alega a Recorrente que a Recorrida deve ser desclassificada, porque a sua

proposta ndo atendeu as exigéncias do Edital, nos moldes dos topicos de n212.1.5 e 12.1.8 do mesmo.

Também ndo assiste razdo a Recorrente neste ponto, eis que a letra “h” do tdpico de n? 12.1.8
do Edital, reza que: “Serdo desclassificadas as propostas que néo atenderem das exigéncias do
presente Edital, sejam omissas ou apresentem irregularidades insandveis”, Mas, VEJA, isso é na fase

da proposta, llustrissima, e ndo depois do Jjulgamento, como estds a fazer a Recorrente!

Ou seja, mais uma vez a Recorrente tenta CONFUNDIR Vossa Senhoria, o que ndo pode ser

pactuado com a Administracdo Publica desta coma rca, sob pena de GRAVE INJUSTICA!

llustrissima, tivemos uma CONCORRENCIA LEAL, disputamos com SERIEDADE, ganhamos com a

apresentacdo de MELHOR PRECO, inclusive apresentando amostras, que foram aprovadas pela
secretarial

Tudo fora perfeitamente de acordo com o Edital, com a Constituigdo Federal de 1988 (CF/88)
[sem quebras de Principios Constitucionais, como a Impessoalidade, por exemplo], com a Lei ne
10.520/2002, com os Decretos ne 3.555/2000 e n® 3.784/2001, com o Decreto Municipal n2
7.054/2013 e n2 9.323/2017 e, subsidiariamente, com a Lei n2 8.666/93 e suas alteracdes, bem como
pelo Decreto Municipal de n? 9.912/2018!

Todavia, se assim ndo entender Vossa Senhoria, temos que “O desatendimento de exigéncias
formais néo essenciais néo importard no afastamento do proponente, desde que seja possivel a

aferi¢@o da sua qualificacdo e a exata compreensdo da sua proposta” (tépico de n2 24.3 do Edital).

Destarte e repita-se, segundo Gabriel Zanetti Rodrigues?, ja citado acima, que “ndo basta que
os documentos estejam em conformidade com o formalismo legalmente estabelecido para que se

obtenha uma real vantagem a Administragdo e aos seus administrados”.
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Como ja dito acima, no tdpico anterior, a Recorrente encontra-se em exigéncia de

FORMALISMO EXACERBADO e ndo moderado, como deve ser em todas as licitagOes, conforme

entende a jurisprudéncia brasileira dominante.

Ora, se os documentos que foram analisados foram capazes de atender ao objetivo que lhe é
proposto, independentemente de seu aspecto formal, claro, observando a seguranga juridica e o
grau de certeza fornecido pelo documento, ele deve ser, perfeitamente, aceito (Acérddo 357/2015

(plendrio) do Tribunal de Contas da Unido).

A respeito do excesso de formalismo, reportamos Vossa Senhoria ao tépico de n2 4.2 deste

trabalho, onde tecemos maiores consideragdes.

Logo, o que restou claro aqui, llustrissima, é a intencdo MERAMENTE PROTELATORIA da
Recorrente, em seu EXCESSO DE FORMALISMO, o que FERE DE MORTE o t6pico de n2 15.4 do Edital.

Ndo € justo, portanto, vim a Recorrente, por PURO CAPRICHO e INCONFORMISMO, apontar
supostas falhas e irregularidade pés julgamento, como dito acima, em estado de EXCESSO DE
FORMALISMO! Isso é INADMISSIVEL pelo Edital (topico de n? 16.6) e pela jurisprudéncia, como vimos,
e ndo tem efeito de recurso, bem como n3o deve ser pactuado por Vossa Senhoria, 0 que ora se requer,

por ser medida de Direito e da mais pura Justica, devendo determinado Recurso ser julgado
PREJUDICADO/IMPROCEDENTE.

3.3 DA FRAGILIDADE DE ATESTADO

Aponta, ainda, a Recorrente, que a Recorrida apresentou atestado por pessoa juridica que n3o
comprova a execugdo de servicos ou fornecimento de produtos que tenham caracteristicas

semelhantes ao objeto da licitacdo.

Ora, llustrissima, mais uma vez vem a Recorrente tentar LUDIBRIAR essa Administragdo Publica
por meio de apontamentos de supostas falhas e irregularidades pds julgamento, como dito acima, o

que € INADMISSIVEL pelo Edital (t6pico de n 16.6) e ndo tem efeito de Recurso!

Porém, de qualquer forma, e para dirimir qualquer sombra de duvida, seguem em anexo Notas
Fiscais de empresas idéneas nesta comarca (ARCEL, EMPREENDIMENTOS LIMITADA, M.R
ALIMETACAO INDUSTRIAL LIMITADA [COZIVIP] E FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE

SAO MATEUS/ES)
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neste municipio, inclusive da prépria Contratante (Poder Piblico de S3o Mateus/ES), como se pode

ver, e Declaracdo do Clube dos Empregados da Petrobrds (CEPE), pessoa juridica esta presente nesta
comarca a mais de 30 (trinta) anos, de tradi¢do na regido, de fidedignidade e prestadora de servicos a

sociedade mateense, inclusive servicos sociais, ATESTANDO, por sua vez e mais uma vez, com TOTAL

PROPRIEDADE, a VERACIDADE do Atestado que estds sendo debatido pela Recorrente.

Frisa-se que determinadas empresas citadas nas Notas Fiscais e na Declaragdo em anexo
atestam que a Recorrida VENDEU UNIFORMES (OBJETO DO RETRO PREGAO) para as mesmas,
COMPROVANDO, mais uma vez, que a Recorrida atendeu a todas as exigéncias contidas no Edital, de
forma CLARA e LEGAL, estando a Recorrente em total INSANIDADE ao dizer que a Recorrida é somente

do ramo da alimentacdo e/ou n3o tem capacidade e propriedade legal para atender ao objeto desta

licitagdo!

Ademais, com intuito de ENGANAR 3 Vossa Senhoria, data mdxima vénia, a Recorrente
apresentou em seu recurso apenas contratos de alimentacsio da Recorrida, para dizer que esta apenas

trabalha neste ramo, o que n3o é verdade, conforme provas em anexo.

Logo, restou comprovado nos autos processuais que os servicos da Recorrida sdo,
PERFEITAMENTE, compativeis com o objeto licitatério aqui discutido, nos moldes do disposto no art.
30, inc. Il, da Lei n? 8.666/93.

E nem hd de se falar de preclusdo do Direito de apresentar tais documentos em anexo, eis que,

como dito, é somente a titulo de acréscimo e para dirimir quaisquer davidas sobre a idoneidade da
Recorrida.

A Recorrente, ainda, invoca o § 32 do art. 43, da Lei n2 8.666/93, para sustentar a sua tese aqui
debatida, mas ocorre que, esse dispositivo trata de quest&es a serem levantadas nas diversas fases da
licitagdo (para promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do

processo) e ndo pés julgamento, como estd fazendo por meio deste Recurso MERAMENTE
PROTELATORIO!

Todavia, caso assim ndo entenda Vossa Senhoria: “O desatendimento de exigéncias formais
ndo essenciais ndo importard no afastamento do proponente, desde que seja possivel a aferigéo da

sua qualificagdo e a exata compreenséo da sua proposta” (tépico de n2 24.3 do Edital).
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Isto é, se de fato a Recorrida deixou de apresentar atestado correto, temos que esse

desatendimento ndo terd relevancia para uma pena de inabilidade, porque foi, PERFEITAMENTE,

possivel a aferi¢do nos autos processuais de sua qualificagdo e de sua exata compreensio da proposta.

Destarte e repita-se, segundo Gabriel Zanetti Rodrigues®, que “nédo basta que os documentos
estejam em conformidade com o formalismo legalmente estabelecido para que se obtenha uma
real vantagem & Administragdo e aos seus administrados”. Em outras palavras, referido

doutrinador acrescenta o seguinte:

“(...) alicitagdo n3o pode ser vista como uma ciéncia exata que se enquadra as férmulas
preestabelecidas e no final terd sempre o melhor resultado. N3o! O agente precisa ir
além, utilizar o procedimento licitatério ao seu favor, como um instrumento efetivo
para obtencdo de um resultado realmente valoroso, atendendo os principios e objetivos
da licitacdo e alcangando a melhor proposta para a ocasido”.

Como jé dito nos dois tdpicos anteriores, a Recorrente encontra-se em exigéncia de
FORMALISMO EXACERBADO e n3o moderado, como deve ser em todas as licitagGes, conforme

entende a jurisprudéncia brasileira dominante.

Ora, ha de se “bater na tecla” o seguinte: se o documento em andlise é capaz de atender ao

objetivo_que lhe é proposto, independentemente de seu aspecto formal, ele deve ser,

perfeitamente, aceito (Acérddo 357/2015 (plenario) do Tribunal de Contas da Unido)!

A respeito do excesso de formalismo, reportamos Vossa Senhoria ao tépico de n2 4.2 deste

trabalho, onde tecemos maiores consideragdes.

Logo, o que restou claro aqui, llustrissima, é a intengdo MERAMENTE PROTELATORIA da
Recorrente, em seu EXCESSO DE FORMALISMO, o que FERE DE MORTE o tépico de n2 15.4 do Edital.

Dessa forma, por ndo haver qualquer falta de IDONEIDADE por parte da Recorrida, por ndo
haver qualquer falta de FIDEDIGNIDADE dos documentos apresentados pela mesma ao certame
licitatério e por ndo haver qualquer nulidade do certame que acarrete prejuizo ao erdrio publico, é que

deve o Recurso interposto pela Recorrente ser julgado PREJUDICADO/IMPROCEDENTE, o que ora se

requer, por se de Direito e da mais pura Justica.
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4, CONSIDERACOES FINAIS

4.1 DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA

Apenas por aspecto formalistico cabe-nos tecer singelo comentdrio quanto ao que se

pretende obter com um Procedimento Licitatdrio.

Também descrito no art. 32 do texto legal da Lei n2 8.666/93°, podemos visualizar, de uma
maneira bastante simpléria, que a licitagdo tem o objetivo de estabelecer um procedimento
formal igualitédrio para a eventual selecdo entre os interessados em contratar com a Administracgo,
buscando alcangar a proposta mais vantajosa e favorecer um desenvolvimento sustentdvel. £ o que

podemos traduzir do texto do artigo citado.

Ponto muito importante para nosso tema é a seleg¢do da proposta mais vantajosa. Ouve-se
muito falar sobre, mas muitas vezes existe confusio em relagdo ao termo. De tal exposto,

colacionamos o entendimento do brilhante doutrinador Margal Justen Filho, gue nos ensina:

“Avantagem caracteriza-se como a adequacgdo e satisfagdo do interesse coletivo por via
da execug¢do do contrato. A maior vantagem possivel configura-se pela conjugacdo de
dois aspectos inter-relacionados. Um dos angulos relaciona-se com a prestacdo a ser
executada por parte da Administracio; o outro vincula-se a prestagdo a cargo do
particular. A maior vantagem apresenta-se quando a Administracdo assumir o dever de
realizar a prestacio menos onerosa e o particular se obrigar a realizar a melhor e mais
completa prestagdo. Configura-se, portanto, uma relagdo custo-beneficio. A maior

vantagem corresponde a situagdo de menor custo e maior beneficio para a
Administracdo®.

Entendendo o conceito e a importancia da selegdo da proposta mais vantajosa para a
Administracdo, podemos estabelecer um liame direto com a competitividade no certame publico,
sendo que, segundo o inigualdvel Prof. Diégenes Gasparini, “se a competicdo € a alma da licitagédo,

€ evidente que quanto mais licitantes participarem do evento licitatério, mais facil serd a

Administragéio Publica encontrar o melhor contratado”, e no caso dos autos, o melhor contratado

* “A licitagdo destina-se a garantir a observédncia do principio constitucional da isonomia, a selegéio da
Proposta mais vantajosa para a administragdo e a promocéo do desenvolvimento nacional sustentdve/ e

® JUSTEN FILHO, Margcal. Comentdrios a lei de licitagdes e contratos administrativos, 15. ed. S50 Paulo: 2012,
p. 61.

® 1l Seminério de Direito Administrativo - TCMSP "Licitacdo e Contrato - Direito Apli

0", de 14 a 18 de junho
de 2004,

o {,ﬂw
$ V¥ ﬂdvcgada

GRBIES 5.7

i}
¥,

1

[xtoos SOarte Lofed

Pagina 1 2



éif‘:‘ DRA. BEATRICEE KARLA LOPES - OAB/ES 15.171
Rua Dr. Arlindo Sodré, n® 370, Bairro de Fatima, CEP. 29.933-540, Sdo Mateus/ES,
Tel.: (27) 9.9504-4747, e-mail: beatriceekarla@notmail.com e site: beatriceeadv.wixsite.com/biak

fora e é, de fato, a Recorrida, pois dona da proposta mais vantajosa, o que restou indiscutivel nos

autos.

Assim, tendo em vista que a Recorrida apresentou o MENOR PRECO, deu-se MAIOR
VANTAGEM ao Poder Publico, correspondente a situacdo de menor custo e maior beneficio para o
mesmo, devendo a vencedora do certame, no caso a Recorrida, permanecer no seu “posto” de

vencedora, por ser de Justiga e de Direito, o que ora se requer.
4.2 DO EXCESSO DE FORMALISMO

A Lei Federal de Licitagdes e Contratos Administrativos (Lei n2 8.666/93) estabelece uma gama
de documentos para a comprovagdo de que a empresa eventual contratada tem capacidade para
atender a demanda publica. O objetivo dessas documentagdes é evitar que se contrate uma empresa
que ndo venha cumprir com o contrato, ou mesmo o faca de forma parcial e insatisfatoria,

prejudicando a Administracdo e causando danos ao erério.

O FORMALISMO MODERADO estabelece que:

“se a empresa consegue alcangar o objetivo, consegue demonstrar que é capaz de
atender a demanda, ndo ha motivos para ser excluida da licitagdo apenas porque a
forma como apresentou seus documentos estdo em dissonancia ao exigido no edital
(desde que haja seguranga)”’.

O EXCESSO DE FORMALISMO é presente naquelas desclassificagdes ou inabilitagGes por

ERROS MINIMOS que ndo afetam o julgamento ou, obscuridades que podem ser sanadas sem

infringir o tratamento igualitério entre as licitantes.

Observando a possibilidade de saneamento de pequenos defeitos que ndo comprometem o
julgamento igualitdrio da licitacdo, citamos uma obra um pouco mais antiga, porém com um

pensamento bastante contemporaneo, do doutrinador Adilson Abreu Dallari®, que assim diz:

“Existem claras manifestagdes doutrinarias e ja hd jurisprudéncia no sentido de que na
fase de habilitagdo nio deve haver rigidez excessiva, deve-se procurar a finalidade da
fase de habilitacdo, deve-se verificar se o proponente tem concretamente idoneidade.

7 Idem: RODRIGUES !
8 DALLARI, Adilson Abreu. Aspectos Juridicos da Licitag3o. 42 Ed. S3o Paulo: Saraiva, 1997, p.116 -11

o (1
(:}’G) ‘?:_‘3‘,,7_?_-_.::

©

,%&"iﬂ' 1

19 2Sh
ﬁg’“ QQGEQ'»":‘ \
pAY g

"t

Pagina 1 3



cg% DRA. BEATRICEE KARLA LOPES - OABIES 15.171
Rua Dr. Arlindo Sodré, n® 370, Bairro de Fatima, CEP. 29,933-540, S&o Mateus/ES.
Tel.: (27) 9.9504-4747, e-mail: beatriceekarla@hotmail.com e site: beatriceeadv.wixsite.com/biak

Se houver um defeito minimo, irrelevante para essa comprovacéo, isso ndo pode ser
colocado como excludente do licitante. Deve haver uma certa elasticidade em funcdo
do objetivo, da razio de ser da fase da habilitacdo; (S2)E

A proposta do FORMALISMO MODERADO &, JUSTAMENTE, acabar com as
inabilitagdes/desclassificacdes por MOTIVOS RASOS, por ERROS INFIMOS e INSIGNIFICANTES, como

aponta a Recorrente em face da Recorrida.

O FORMALISMO MODERADO tem por objetivo resguardar a prépria finalidade da licitacso,
entretanto, de forma alguma quer dizer que a Administragdo ird se desvincular de seu instrumento
convocatorio, apenas que deve haver uma visio MAIS RAZOAVEL, evitando que seu julgamento

provoque uma contrata¢cdo MAIS ONEROSA.

O disposto no caput do art.41da Lein® 8.666/1993, que proibe a Administracdo de
descumprir as normas e o Edital, deve ser aplicado mediante a consideragdo dos principios basilares
que norteiam o procedimento licitatério, dentre eles o da SELECAO DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA (Acérddo 8482/2013 - 12 C4 mara).

Na mesma seara podemos citar a decisdo do Mando de Seguranca da 12 Secdo: MS n2
5.869/DF, rel. Ministra LAURITA VAZ:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PROPOSTA TECNICA.
INABILITACAO. ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO LOCAL PREDETERMINADO.
ATO ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

1. A interpretacdo dos termos do Edital n3o pode conduzir a atos que acabem por
malferir a prépria finalidade do procedimento licitatério, restringindo o nimero de
concorrentes e prejudicando a escolha da melhor proposta.

2, O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em conta que nao
houve falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e rubricas fora do local

preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar a proposta, evidenciando claro
excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranca concedida. (Grifo nio original).

O EXCESSO DE FORMALISMO pode, por vezes, ser encarado como DANO AO ERARIO, o que
pode vir a acarretar, inclusive, responsabilidade ao agente autor da decis3o. Em outros casos
provoca a NULIDADE DOS ATOS, fazendo retornar as fases anteriores. Observamos o Acérddo

n? 1924/2011 (Plendrio) do Tribunal de Contas da Unido:
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“Enunciado: Constitui-se excesso de rigor a desclassificagdo de licitantes por conta de
erro formal na apresentacéo da proposta e da documentacio exigida.

[-.]

9.4.1 tornar nulos os atos administrativos que inabilitaram as empresas concorrentes
no dmbito do Pregdo Eletrénico n2 26/2010, bem como todos os atos deles decorrentes,
os quais desclassificaram suas propostas, bem como os que homologaram o certame e
adjudicaram o objeto, retornando a avenga a fase de habilitacio;”.

Em momento de desclassificagdo/inabilitagdo de uma empresa licita nte, devemos observar se
ndo estamos langando m&o de um FORMALISMO EXACERBADO, sob pena de perder uma proposta
MAIS VANTAJOSA para a Administrag8o, que pode, posteriormente, culminar na declaragdo de
NULIDADE DOS ATOS tomados.

Dessa forma, tendo em vista que DEVE haver um SOPESAMENTO ENTRE OS PRINCIPIOS, uma
ANALISE CRITICA, a verificagdo se os documentos dispsem de SEGURANCGA JURIDICA necesséria e
se € capaz de atender aos seus objetivos independentemente da forma como é apresentado,
aplicando ao caso concreto a decisdo que melhor se adeque aos objetivos da licitagdo e garantindo
a selegdo da proposta MAIS VANTAJOSA, sem malferir o PRINCIPIO DA IGUALDADE, é que deve, por
fim, o Recurso interposto ser julgado, TOTALMENTE, PREJUDICADO/IMPROCEDENTE, por ser

medida de Direito e da mais pura e integra Justical

Termos em que pede justica
e espera deferimento.

Sdo Mateus, 08 de Outubro de 2019.

“A saberba do homem o abaterd, mas a honra sustentars o
humilde de espirito” (Provérbios 29:23).

DRA. BEATRICEE KARLA LOPES — OAB/ES 15.171
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Procuragdo “AD JUDICIA” E EXTRAJUDICIAL

OUTORGANTE: MARIA DO CARMO SANGALI - ME, pessoa juridica de
Direito Privado, portadora do CNPJ sob o n° 05017423000138, com
sede na Rod. Othovarino Duarte Santos, Km 02, n? 200, Bairro
Universitario, CEP. 29.930-000, Sdo Mateus/ES, tel.: (27) 9.9257-5197,
neste ato devidamente representada pelo seu procurador

constituido, PEDRO JOSE SANGALI, brasileiro, casado, empresario,
portador do RG sob 0 n2 861125/ES e do CPF sob o n® 952.129.817-00,
residente e domiciliado na Rua Raissa Bastos Magnago, n2 2.004,

Bairro Lado Sul - Guriri, Sdo Mateus/ES, tel.: (27) 9.9257-5197.

OUTORGADA: DRA. BEATRICEE KARLA LOPES, brasileira, solteira,
Advogada regularmente inscrita na OAB/ES sob o n° 15.171, portadora
do CPF sob 0 n? 094.027.457-42, com escritério profissional na Rua Dr.
Arlindo Sodré, n° .370, Bairro de Fétima, CEP. 29.933-540, Sdo
Mateus/ES, tel.: (27) 9.9504-4747, e-mail;

beatriceekarla@hotmail.com e site: beatriceeadv.wixsite.com/biak.

Pelo presente instrumento particular de procuraco, o Outorgante nomeia e constitui sua bastante

procuradora a Outorgada, para o fim especial de agir ADMINISTRATIVAMENTE E JUDICIALMENTE,
ESPECIFICAMENTE, COM DEFESA DE RECURSO ADMINISTRATIVO NO PREGAO DE N¢ 13/2019 - LICITACAO
DA PREFEITURA DE SAO MATEUS/ES, outorgando-lhe os poderes contidos na cldusula “ad judicia” e extra

judicial, para que proceda todos os atos necessarios a defesa dos direitos e interesses do Outorgante, em

qualquer foro ou instdncia, onde se fizer necessario, podendo ainda transigir, firmar compromissos ou

acordos, receber, dar quitagdo e substabelecer, com ou sem reservas de poderes do presente mandato.
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25/09/2019 Emisséo de Certiddo Negativa

R {0
L e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
R. Des. Homero Mafra, 60 Enseada do Sud, Vitdria - ES | CEP: 29.050-275 | Tel: (27) 3334-2000.

CERTIDAO NEGATIVA DE PRIMEIRA INSTANCIA
NATUREZA DE RECUPERACAO JUDICIAL E EXTRAJUDICIAL (FALENCIA E

CONCORDATA)
=5 Dados da Certldso_" TS S ) P e e o g i B P _.
Razao Social: MARIA DO CARMO SANGALI ME
CNP3: 05.017.423/0001-38
Data de Expedicdo: 25/09/2019 12:59:17 Validade: 30 DIAS
N° da Certid3o: * 2017609199 *
-- ENDERECO --
Municipio: - NAO INFORMADO - Bairro: - NAO INFORMADO -
Logradouro: - NAO INFORMADO - Nimero: - NAO INFORMADO -
Complemento: - NAO INFORMADO - CEP: - NAO INFORMADO -
-- CONTATO --
Email: - NAO INFORMADO - Telefone Fixo: - NAO INFORMADO -
Telefone Celular: - NAO INFORMADO -

CERTIFICA que, consultando a base de dados do Sistema de Gerenciamento de Processos do Poder Judicidrio do Estado do
Espirito Santo (E-Jud, SIEP, PROJUDI e PJe) até a presente data e hora, NADA CONSTA contra o solicitante .

_—Obsewagaes e T e e e e et e e et BB e e e ————

a. Certiddo expedida gratuitamente através da Internet;

b. Os dados do(a) solicitante acima informados s3o de sua responsabilidade, devendo a titularidade ser conferida pelo
interessado e/ou destinatario; !

C. O prazo de validade desta certiddo € de 30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, conforme disposto no art. 352
do Cddigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica. Apds essa data seré necessaria a emissdo de uma nova
certidao;

d. A autenticidade desta certiddo podera ser confirmada na pagina do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo -
www.tjes.jus.br -, utilizando o nimero da certiddo acima identificado;

e. Em relagdo as comarcas da entrancia especial (Vitoria/Vila Velha/Cariacica/Serra/Viana), as acdes de: execugdo fiscal
estadual, faléncia e recuperacdo judicial, e auditoria militar, tramitam, apenas, no juizo de Vitdria;

f. As agdes de natureza civel abrangem inclusive aquelas que tramitam nas varas de Orfdos e Sucessdes (Tutela,
Curatela, Interdicdo,...), Juizado Especial Civel, Juizado Especial da Fazenda Publica, Execucéio Fiscal e Execucdo
Patrimonial (observado o item e);

9. As agles de natureza criminal abrangem, dentre outras: as de execucdo penal e de auditoria militar e de juizados
especiais criminais;

h. As matérias atinentes as varas de familia e infancia e Juventude sdo objeto de certiddo especifica;

i. A base de dados do sistema de gerenciamento processual (E-Jud, SIEP, PROJUDI, PJe e Segunda Instancia) contém o
registro de todos os processos distribuidos no Poder Judiciario do Estado do Espirito Santo.

https:Hsistemas,tjes,jus.bnfcertidaonegativafsistemasfcertidao!CERTIDAOIMP RESSAQ.cfm?CFID=6460014&CFTOKEN=79927798
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_ RMO SANGALI ME 08 PRODUTOS CONSTANTES NA NOTA FISCAL INDICADA A LADO
| INDUSTRIAL LTIIA (410} - Run Corenel Constantine Cunha 1219, Fatima, 29913-530 - SAQ MATELUS-ES

EMISSAD 300472019 1536 VALOR 40.000,00 DESTINATARIO M L ALIMENTACAL

NF-e W
N°000.000.917

N
Fmi A DE RECERIMENTO

Y]l)ENT[FlL‘Ag‘f\H E ASSINATURA DO RECEBEDOR

SERIE: 1

i T DANFE ~ [ CONTROLE DO FISCO
|
| MARIA DO CARMO SANGALI ME **Gaterdidt “ ““I ” ||||\ "“I““ “ |l|||) ||||||||\H| IWWN Wﬂ
| ELETRONICA
| i s [ i:::i;;j?:7423000138550010000009171549400637
i Forno Velho N° 000.000.917
N SERIE 1 Consulta de autenticidade no portal nacional da NF-e
lIL CEP: 2998;!052?}‘&‘:55: 2E7§7 673227 FOLHA 1/ 2 www.ngzz‘azenda.gov.brfponal ou no site da Sefaz Autorizadora |
f;:a'l'mt!sm DA OPERAGAQ

Venda mercadorias de terceiros

PROTOGOLO DE AUTORIZAGAO DE USO

332190021213479 EM 30/04/2019 AS 16:06

INSCRIGAC ESTADUAL

082148023

A

TI{N SCRICAC ESTADUAL D0 SUBST, TRIBUT.

CHPI
05.017.423/0001-38

DESTINATARIO / REMETENTE

NOME | RAZAQ SOCIAL

EM‘R.ALIMENTACAO INDUSTRIAL LTDA (410)

DATA DA EMISSAO

CNPJ/CPE
05.911.108/0001-50 30/04/2019 15:56

:r]-'_NL)ERj_{u[_] BAIRRO/ DISTRITO g CEP DATA DA SAIDA
'LRua Coronel Constantino Cunha 1219 Fatima 29933-530 30/04/2019 )
E—— Trons:rvax Tur INSCRIGAD ESTADUAL HORA DA SAIDA ]
I SAO MATEUS iES 082246734 15:56 J
4 e i
FATURA / DUPLICATA DADOS DO PEDIDO
i DINHEIRO 40.000,00 P‘”"’E"“ TWE““" o ]
I\- |
CALCULO DO IMPOSTO 1
|r BASE DE CALCULO DO ICMS VALOR DO ICMS BASE DE CALCULO DO ICMS 5. T, VALOR DO ICMS SUBSTITUICAD VALOR TOTAL DOS PRODUTOS |
l 0,00| 0,00 0,00 0,00 44.992,97|
\
(vaLOR DO FRETE |W\wr{ DO SEGURC DESCONTO OUTRAS DESPESAS ACESSORIAS | VALOR TOTAL DO IPT ‘l VALOR TOTAL DOS IMPOSTOS VALOR TOTAL DA NOTA
| 0,0!5 0,00 4.992.9 0,00 0,001 12.064,08 40.000,00
TRANSPORTADOR / VOLUMES TRANSPORTADOS
| NOME / RAZAGQ SOCIAL FRETE POR CONTA CODIGO ANTT PLACA DO VEICULO UF CNPI/ CPF
L 9-Sem Frete
{ ENDEREGO MUNICIPIO [ur INSCRIGAG ESTADUAL 1
b )
(QUANTIDADE TESPFCH-: T MARCA THIMERD PESO BRUTO PESO LIGUIDG ]
] ]
| | | | J
S - A )
DADOS DO PRODUTOS / SERVICOS
7 I = | I | I _IBCALC. X LOR [ALIQUOTAS .
| conlGo DESCRICAO DOS PRODUTOS / SERVICOS | NewsH |CSUGN! cror| up| o ‘-u\riljl"\gigol Y [pscrof BEALEICT VALOR | HALOR | VAL s oA n)’m%ﬁ)}
|3697 ["AVENTAL RINCAO OXFORD VERDE BANDEIRA 'bzmlooui o010l | 5102 | UNII 200000 19,18 383,60 42,57 000 000 000 000000000 103,85|
| 3698 | AVENTAL RINCAO OXFORD VERMELHO |62101000] 0101 | 5102 | UNT| 20,0000 19,18 383,60| 42,57 000| 000 000 000|000|000| 103385
| |
[ 3699 BLUSA POPLIN BRANCA MOD 42 62069000‘ 0101 |st02|umN1| 26,0000)  48,00| 1.248,00| 13849 opo| ooo| oo 000|o000l000] 33785
3700 BLUSA POPLIN VERDE MOD.42 62069000( 0101 | 5102 | UNI| 25,0000 48,00 1.200,001 133,17 0,00 0,00 0,00 0,00{ 0,00 0,00 32485
3701 | CALCA BRIM SOLASSOL BRANCA 61034100 0101 | 5102 |UNL| 206,0000 30,712 6.328,32| 702,27 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00]0,00{1.713,13 |
1 |
3702 CALCA BRIM SOLASSOL VERDE BR 61034900! 0101 | 5102 |UNI| 160,0000 30,72 491520 54545 00| ooo| o000 000|000 0,00(1330,9]
3703 CALCA JEANS 13 OZ 62034200| 0101 | 5102 |UNT| 72,0000 39,00  2.808,00| 311,61 000 o000 000l o000|000{000] 76015!
3704 CALCA SOCIAL OXFORD VERDE MUSGO 610341001 0101 [5102|UNI| 130,0000 40,50 5.265,00| 584,27 ooo| o000l o00| 000|000 000142528
13705 CALCA TWOWAY VERDE MUSGO 61046900| 0101 | 5102 |UNI| 42,0000|  44,00|  1.848,00 205,08 000/ 000 o000l o000|000f000| 50027
IJ'J‘Oé | CAMISA BRIM TAPE BRANCA 61059000 0101 | 5102 | UNL| 245,0000 27,75 6.798,75 | 754,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 [1.840,49
13707 CAMISA BRIM TAPE VERMELHA 61059000( 0101 | 5102 | UNI| 50,0000 21,75 1.387,50| 153,97 0,00 0,00 0,00 0,00 0,000,000 375,61
l 3708 CAMISA CHEFE DE COZINHA MANGA LONGA 61059000/ 0101 [5102|UNI| 26,0000  $500|  1.430,00| 158,69 000 o000 000 000(000|000| 38711
| |oxFoRD } |
{3700 CAMISA MANGA LONGA BRIM TAPE VERDE 1038 61059000| 0101 | 5102 |UNT| 144,0000] 32,50  4.680,00| 519,35 ooo| o000l o00| 000|000 000]1.26692
3710 CAMISA POPLIM BRANCA 61059000] 0101 | 5102 |UNL| 10,0000 48,00 480,00 53,27 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00]0,00]| 12954
13 ] CAMISA SOCIAL GRAFIL VERDE AGUA 61059000| 0101 | s102{UNI| 70,0000| 38,90 2.723,00|302,18 000 o000| opol 000|o000]000] 73704}
3n2 GORRO CHEFE DE COZINHA BRIM 65050021| 0101 | S102 |UNT|  8,0000] 15,00 12000| 1332 000 o000 000 000|000 000 32,49‘
1 3713 | GUARDA PO OXFORD BRANCO 66019110| 0101 | 5102 IUN] 30,0000 52,80 1.584,00( 175,78 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00}0,00] 42881}
CALCULO DO ISSQN
[ ]NHCKI(":’\U MUNICIPAL \'TJ\!.()R TOTAL DOS SERVICOS \i'HAS'E B CALCULD DO [SS0N WALOR DO SS0ON 1
| | 0,00 0,00 0,00 |
DADOS ADICIONALS

INFORMAGOES COMPLEMENTARES
| MD-5: f36dcfd86d] Tonasdc05388543fch482
Trib aprox R$ 5.264,06 Federal ¢ RS 6.800,02 Estadual
Fonte: IBPT/empresometro.com.br ES D529CB
DOCUMENTO EMITIDO POR ME OU EPP OPTANTE
FISCAL DE ICMS, DE 1SS E DE IPL. LEI 123/2006.
Dinheiro: 40,000,00 5

PELO SIMPLES NACIONAL NAO GERA DIREITO A CREDITO

RESERVADO AQ FISCO

-

Powered by Intelidata - Uniphes



' MARIA DO CARMO SANGALI ME

I DANFE
| DOCUMENTO AUXILIAR l
|

CONTRO

IR

DE NOTA FISCAL
ELETRONICA

i i = S ” i - ENTRADA CHAVE DE ACESSO
| Rod. Othovarino Duarte Santos 2 | 1 - $AIDA |
| | & 3219 0405 0174 2300 0138 5500 1000 0009 1715 4940 0637
| —— N° 000.000.917
[ 2

i SAQ MATEUS - ES SERIE 1 Consulta de autenticidade no portal nacional da NF-g
‘g— CEP: 29937-560 FONE: 2737673227 FOLHA 2/ 2 www.nfe.fazenda.gov.br/portal ou no site da Sefaz Autorizadora
NATUREZA DA OPERACAQ PROTOCOLO DE AUTORIZAGAD DE USD

Venda mercadorias de terceiros 332190021213479 EM 30/04/2019 AS 16:06
INSCRIGAG ESTADUIAL TINSCRIGAG ESTADUAL DO SUBST TRIRUT NPl
1082148023 | 05.017.423/0001-38

¥k — A s e S
DADOS DO PRODUTOS / SERVICOS
CODIGO I DESCRIGAO DOS PRODUTOS / SERVICOS NCM/SH (CSOSN| CFOR| UND|  QTDE u;;'\rlﬁio ‘;ggﬂ‘ InEscTO B'c';"‘sc'[(" ";Ei'{gk "‘_,';'5? “"};10“ '\K"‘iﬂmms m"&‘;ﬁ%

3714 TOUCA ARAPEIXE OXFORD BRANCA 63026000 0101 | 5102 |UNI| 30,0000 15,00 450,00| 49,94 000 000 000 o000| 000000 s4381
3715 TOUCA OXFORD BRANCA COM TELINHA 63026000 0101 | 5102 | UNIL 80,0000 12,00 960,00 | 106,53 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00(0,00( 180,94




(RECEBEMOS DE MARIA D0 CARMO SANGALT ME 08 PROBUTOS CONSTANTES NA NGTA FISCAL INDICADA AG LADO. EMISSAO: 240412019 15-23 VALOR 882,00 DESTINATARIO ARCET, NF-e i
| EMPREENDIMENTOS 1.TIA {141) - ROD OTOVARING DUARTE SANTOS 878, FORNG VELITO, 20937415 - SAO MATELIS.S
N°000.000.916
 —
[DATA DE RECEBIMENTO IDENTIFICAGAD E ASSINATURA DO RECEBEDOR -
5 SERIE: 1
I \
(i DANEE CONTROLE DO FISCO
i MARIA DO CARMO SANGALI ME | PocuMenTo AuxiLia
DE NOTA FISCAL
. ELETRONICA
I 0 - ENTRADA CHAVE DE ACESSO
Rod. Othovarino Duarte Santos 200 1-SAMDA |
- 3219 0405 0174 2300 0138 5500 1000 0009 1614 0647 9283 |
Forno Velho N°000.000.916 .
SAO MATEUS - ES SERIE 1 Consulta de autenticidade no portal 1 da NF-¢
CEP: 29937-560 FONE: 2737673227 FOLHA 1/ 1 www.nfe.fazenda.gov.br/portal ou no site da Sefaz Autorizadora
.J'“" UREZA DA DPERACAQ PROTOCOLO DE AUTORIZAGAD DE USO
Venda mercadorias de terceiros 332190019960794 EM 24/04/2019 AS 15:33
| INSCJ(]‘,';\! TESTADLUIAL \_(INSCRICAU ESTARUAL DO SUBST. TRIBUT CNPI ]l
i 5.017.423/0001-38 !
082148023 05.0 0
DESTINATARIO / REMETENTE
[N(JME {RAZAD SOCIAL CNPI/ CPF DATA DA EMISSAO
ARCEL EMPREENDIMENTOS LTDA (141) 05.802.555/0001-70 24/04/2019 15:23
}EDER.EC!.J TI!A[R]{[ V DISTRITO rCEP rL)ATA DA SAIDA
{ROD OTOVARINO DUARTE SANTOS 878 J’\FORNO VELHO 29937-415 24/04/2019
—
;’w INICIPIC TeonE 1Fax ¥ INSCRICAQ ESTADUAL HORA DA SAIDA
SAO MATEUS 2737737610 ES 082226890 15:23
FATURA / DUPLICATA DADOS DO PEDIDO
[ DINHEIRO 882,00 |NUMERO EMPENHO [coNTRATO )
hee
CALCULO DO IMPOSTO
'rlia\SF. DE CALCULO DO ICMS VALOR DO ICMS BASE DE CALCULO DO ICMS 5. T. VALOR DO ICMS SU!!STH'U[(.‘M} VALOR TOTAL DOS PRODUTOS
i 0’001 0,00 0,00 0,00 882,00
| VALOR DX FRETE TvALOR DO SEGURD ThEsconTo TOUTRAS DESPESAS ACESSORIAS | VALOR TOTALDOIPI | VALOR TOTAL DOS IMPOSTOS VALOR TOTAL DA NOTA
|
0,00 0.00! 0,00 0.00[ 0,00 268,57 882,00
A A A e e i
TRANSPORTADOR / VOLUMES TRANSPORTADOS
;NUMH { RAZAL SOUIAL B FRETE POR CONTA CODIGO ANTT Il PLACA DO VEICULO UF UNP1/ CPF
L 9-Sem Frete |
| ENDERECO MUNICIPIO UF INSCRICAO ESTADUAL
|
i.
[QuanTiDaDE TEsPECIE I’ MARCA PESO BRUTO ] PESO LIGUIDO
1 |
' . | _
DADOS DO PRODUTOS / SERVICOS
CODIGO | DESCRICAD DOS PRODUTOS / SERVIQOS NCMISH [CS0SN] CEOP| UND QIDE U:#;&flj?klﬂ \I'Sjl'gf DESCTO) B'C’[::§C'[c ";2;‘;;“ ]g;"s‘?; V"‘[ﬁm 'Téi?; U[ras Ih‘;‘;‘c';;.’:f,
3694 ‘ CAMISA MALHA PV CINZA PP P M G GG EXG 61051000( 0101 | 5102 |UNI| 26,0000 21,00 546,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,001 0,00] 0,00 166,26
3693 CAMISA MALHA PV LARANJA PP P M G GG EXG 61051000 0101 | 5102 |UNI| 16,0000 21,00 336,00 0,00 0,00 000 000/ 000000 000| 10231
‘ i
| |
|
| I
| | 1
[ | |
| | |
: 1
| |
! |. i
| | |
| |
i |
! ||
|
| ' [
'a . ; s
CALCULO DO ISSQN
[ INS:L'RIIY'.I’\(J MUNICIPAL m[.f}k TOTAL DOS SERVICOS | BASE DE CALCULG DO [SS0N VALOR 130 1380N
L_ 0,00 L 0,00 0,00
DADOS ADICIONAIS

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

MD-5: f36defd86d1 Toanedc05388543fcbdg2

Trib aprox RS 118,63 Federal e RS 149,94 Estadual
Fonte: IBFT/empresometro.combr ES DS529CE

FISCAL DE ICMS, DE 1SS E DE IPI. LEI 123/2006,
Dinheiro: 882,00

DOCUMENTO EMITIDO POR ME QU EPP OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL NAO GERA DIREITO A CREDITO

NP
RESERVADO AQ FISCO

Powered by Intelidata - Uniplus



MUS DE MARIA DO CARMO SANGALT ME 08 FRODUTOS CONSTANTES

NA NOTA FISCAL INDICADA ADLADRO. EMISSAD: 170472019 1329 VALOR 4,125,00 DESTINATARIO FUNDO MUNICIFAL DE

N""B ]

< SACMATEUS (387) - AV JONES DOS SANTOS NEVES 70, CENTRO, 29930900 - SAQ MATEUS-ES ‘I
N°000.000.913 |

|U.|'\]'.l\ DERECEBIMENTO J IENTIFICAGAD E ASSINATURA DO RECEBEDOR ‘ SE'RIE 1 '
A |

| DANFE
MARIA DO CARMO SANGALI ME  pocusexto auxiLiar

| DE NOTA FISCAL
‘ ELETRONICA

0 - ENTRADA

Rod. Othovarino Duarte Santos 200

T A

] CHAVE DE ACESSO

1-8alDa | |

"1 3219 0405 0174 2300 0138 5500 1000 0009 1313 1403 6812 |

i Forno Velho N° 000.000.913 .
| SAO MATEUS - ES SERIE 1 C Ita de autenticidade no portal | da NF-e |
E CEP: 29937-560 FONE; 2737673227 FOLHA 1/ 1 www.nfe.fazenda.gov.br/portal ou no site da Sefaz Autorizadora J

f' NATUREZA DA OPERAGAO

1 o »
:\Venda mercadorias de terceiros

PROTOCOLO DE AUTORIZAGAO DE USO

332190018752281 EM 17/04/2019 AS 13:39

e m
INSCRICAD ESTADUAL

TMSL‘R](,'?\() ESTADUAL DO SURST. TRIBUT CNPI
1082148023 | 05.017.423/0001-38
A A
DESTINATARIO / REMETENTE
fanMﬁ { RAZAD SOCTAL CNPJ/ CPF Toata DA EMISSAQ
LFUNDO MUNICIPAL DE SAUDE SAO MATEUS (387) 11.356.696/0001-00 17/04/2019 13:29
[ENpERECO BAIRRO/ DISTRITO [cep TDaTADA SAIDA
AV JONES DOS SANTOS NEVES 70 CENTRO 29930-900 17/04/2019
[Muraicimo TroNE rFax Tm-' Tmscmcﬂn ESTADUAL HORA DA SAIDA
'SAO MATEUS ES | 13:29
= il I S SR — A — A
FATURA / DUPLICATA N DADOS DO PEDIDO
if' DINHEIRO 4.125.00 o HUIMERE EMPENHO CONTRATO
CALCULO DO IMPOSTO
BASE DE CALCULD DO ICMS VALOR 120 ICMS BASE DE CALCULO DO ICMS 5. T. VALOR D0 CMS SUBSTFI'U]C]\(J VALOR TOTAL DOS PRODUTOS
0,00 0,00 0,00 0,00 4.125,00
VALOR X0 FRETE VALOR 1O SEGURO IT])FISCI INTOH OUTRAS DESPESAS ACESSORIAS } VALOR TOTAL DOIPL | VALOR TOTAL DOS IMPOSTOS VALOR TOTAL DA NOTA )
0,0 0.00| 0,0 0,00 0,0 1.256,06 4.125,00
TRANSPORTADOR / VOLUMES TRANSPORTADOS
f NOME | RAZAC SOCIAL ‘ FRETE POR CONTA TC(‘)]J[GU ANTT ‘ PLACA DO VEICULO [U'F h CNP1/ CPF
' -Sem [
Ll 9-Sem Frete 1
[EnpuRECO MUNICIPIO ur INSCRIGAO ESTADUAL ]
: |
[ QUANTIDADE [ ESPECIE T MARCA ‘ NUMERO rﬁm BRUTC( J PESO LIQUIDO \
i
{ h__ )
DADOS DO PRODUTOS / SERVICOS
| Jniit | — . O SRR T e e | ks VALOR VALOR o] BCALLIC | VALOR | VALOR | VALOR [ALIQUOTAS] valor
| s L B DESCRICAC DOS PRODUTOS / SERVICOS NCMSH .( b(]hr\_! CFOF UNIJ: IE UNITARIC TOTAL DESCTO) MS ICMS | ICMS ST 1Pl ICMS] IPI |IMPOSTO
13637 | CAMISET Aem poliester lisa branca manga curta G 61062000 0400 | 5102 | UNI| 150,0000 27,50 4.12500] 0,00 0,00 0,00 000 0,00]000]|000|1.256,06
. |
| | | | | |
| | ! | |
j i I | |
i ‘ | |
| |
[ | | ‘
| |
| i | |
| | I
| | 1 |
| | | 1
| |
| |
|
| |
: | |
CALCULO DO ISSQN
:r IN-‘?CR]L'AU MUNICIPAL VALOR TOTAL DOS SERVICOS THASI{ DE CALCULO D0 ISSON VALOR D0 1880W \|
| | | |
| | |
N L i ) 0,00)-k 0,00 0,00)!
DADOS ADICIONAIS

INFORMAGOES COMPLEMENTARES

MD-5: f36dcfd86d] Toaned c05388543fcbd82

Trib aprox R$ 554,81 Federal e R$ 701,25 Estadual

| Fonte: IBPT/empresometro com. br ES  D3529CB

DOCUMENTO EMITIDO POR ME QU EPP OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL
FISCAL DE ICMS, DE IS5 E DE IP1. LE] 123/2006,

Dinheiro: 4.125,00

| ag 0135 ce 21774351 banco do banestes autorizacao de fomecimento D00029/2019 processo 004 904/2019 dispensa 000019/2019

NAO GERA DIREITO A CREDITO

RESERVADD A FISCO

|

J
Powered by Tntelidota - Uniplus



CLUBE DOS EMPREGADOS DA PETROBRAS
www.cepees.com.br / CNPJ 27.559.525/0001-18

C EPE DECLARAGAO.

SAO MATEUS [ES

No6s do Clube dos Empregados da Petrobras, (Cepe), pessoa juridica
de direito privado, portadora do CNPJ n® 27.559.525/0001-18, com
sede na Rod. Othovarino Duarte Santos, s/n Bairro Universitario,
declaro para os devidos fins de Direito que o Atestado de Execucéo
de Servigo expedido para empresa, Maria do Carmo Sangali — ME,
pessoa juridica de Direito Privado, portadora do CNPJ
05.017.423/0001-38, com sede na Rod. Othovarino Duarte Santos,
s/n, Bairro Universitario, é veridico pois a mesma prestou e presta
servigo, atualmente, para fornecimento de uniformes, inclusive

camisa de malha PV, anti-pilling e bermuda de tactel 100%
poliéster.

Sem mais para 0 momento, subscrevo mui cordialmente nos
colocando a disposicéo para quaisquer esclarecimentos.

Séo Mateus, 07 de outubro de 2019.

v ¢ o ;.. o
Clube dos Empregaﬁ etrobras.

W

Reconhego
direitos, a_A4

Rodovia Othovarino Duarte Santos, Km 02, Bairro Universitario - CEP — 29933-430 - S&o Mateus - £S - Brasil
Telefones: (27) 3763-1580 - 3771-4460 - qepees@cepees.com.br



