PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Concorréncia Eletronica n°® 015/2026
Municipio de Sdo Mateus/ES

Objeto: Execugédo de Servigos de Infraestrutura (Ciclovia, Calgada e Canteiro Verde) —
Balneério de Guriri e Demais Bairros

A Comissao de Licitagéo
Prefeitura Municipal de Sao Mateus/ES

A empresa interessada, com fulcro no art. 164 da Lei Federal n°® 14.133/2021, vem,
tempestivamente, apresentar Pedido de Esclarecimento em face do Edital da Concorréncia
Eletrénica n°® 015/2026, especificamente quanto aos parametros de transporte de brita
graduada adotados na planilha orgamentaria, conforme exposto a seguir.

| — DO PARAMETRO XP = 16,0 KM: AUSENCIA DE MEMORIA DE CALCULO

A Administracdo adotou XP = 16,0 km para o transporte de brita graduada, utilizando a
férmula paramétrica DNIT. A férmula paramétrica exige que XP reflita a Distancia Média
de Transporte (DMT) real, medida pelo percurso efetivamente percorrido pelo veiculo
carregado entre o ponto de carga e o ponto de descarga na frente de obra. Nao se trata
de estimativa genérica — trata-se de dado técnico aferivel e auditavel.

O orgcamento, contudo, foi disponibilizado sem identificar:

— o ponto de carga: fornecedor ou pedreira de origem adotada como referéncia;
— o itinerario rodoviario considerado para o calculo;
— a DMT obtida por levantamento de campo ou consulta a planta viaria.

Sem esses elementos, o parametro XP = 16,0 km n&o é um dado técnico fundamentado
— €& uma estimativa declaratéria, incompativel com a metodologia paramétrica DNIT
invocada como base do orgamento. A adog¢ao de formula paramétrica oficial sem alimenta-
la com dados reais de campo nao confere legitimidade ao resultado.

Esclarecimento requerido: Qual o ponto de carga (fornecedor/pedreira) adotado
como referéncia para o calculo da DMT de brita? Qual o itinerario rodoviario
considerado? Qual o método utilizado para afericdo da distancia de 16,0 km?

Fundamento: Art. 18, §1° c/c art. 23, §1°, | da Lei n° 14.133/2021.

Il—DO PARAMETRO XR = 0,00 KM: AUSENCIA DE LEVANTAMENTO
VIARIO

A adogéao de XR = 0,00 km declara que todo o percurso entre a pedreira e a frente de obra
€ executado em via pavimentada, sem qualquer trecho em estrada nao revestida. Essa
premissa nao é neutra — ela reduz diretamente o custo de transporte calculado pela
férmula, pois o coeficiente aplicado a XR (1,341) é superior ao aplicado a XP (1,287),
penalizando mais o trecho em via n&o pavimentada.



Ao zerar XR sem apresentar levantamento viario que comprove a pavimentagao integral
do itinerario adotado, a Administracdo suprimiu um componente de custo sem
fundamentacao técnica, resultando em custo de transporte artificialmente reduzido, que
pode nao refletir as condigbes reais de trafego entre o fornecedor e o canteiro.

Esclarecimento requerido: Qual o levantamento viadrio que fundamenta a adog¢ao de
XR = 0,00 km? Existe documento técnico que comprove a pavimentagao integral do
itinerario adotado entre o ponto de carga e a frente de obra?

Fundamento: Art. 23, §1° 1 da Lei n° 14.133/2021.

Il — DA DISPARIDADE ENTRE AS DMTs ADOTADAS PARA CBUQ E BRITA

A planilha orgamentaria adotou parametros logisticos distintos para os dois principais
insumos da obra, sem justificativa técnica explicita:

Insumo XP adotado XR adotado
Material asfaltico (CBUQ) 3,4 km 0,00 km
Brita graduada 16,0 km 0,00 km

A diferenca de 12,6 km entre os parametros XP de cada insumo n&o foi justificada em
nenhum documento do processo licitatorio. Se ambos os insumos sao destinados a mesma
frente de obra, a disparidade entre as DMTs adotadas exige fundamentagéo técnica
explicita, especialmente considerando que a resposta a impugnacédo declarou
expressamente que a Administracdo nao pressupde localizacdo de usina nem modelo
operacional determinado — declaracéo que, por sua vez, € incompativel com a adogéo de
XP = 3,4 km para o CBUQ, distancia que somente tem sentido técnico se referenciada a
um ponto de fornecimento especifico e préximo a obra.

Esclarecimento requerido: Qual a justificativa técnica para a diferenga entre as
DMTs adotadas para CBUQ (XP = 3,4 km) e brita graduada (XP = 16,0 km)? Quais os
pontos de carga de cada insumo e quais os itinerarios correspondentes que
embasaram esses parametros?

Fundamento: Art. 18, IV c/c art. 23, §1°, | da Lei n° 14.133/2021.

IV — DA INVIABILIDADE DE ABSORGAO PELO BDI

A resposta a impugnacé&o sugere que custos ndo individualizados nas composi¢des diretas
estariam cobertos pelo BDI. Essa premissa é tecnicamente incorreta para o transporte de
insumos. O transporte de materiais granulares e asfalticos integra o custo direto de
producao do servigo, devendo estar explicitado nas composi¢cdes de custo unitario com
DMT definida e formula paramétrica aplicada. Nao se trata de despesa administrativa,
overhead ou risco empresarial absorvivel pelo BDI.



Transferir para o BDI o que deveria estar na composicao direta distorce ambas as parcelas
do orgamento e impede a correta afericdo da exequibilidade das propostas pelos licitantes,
comprometendo a isonomia do certame.

Esclarecimento requerido: Confirma a Administracao que os custos de transporte
de brita estao integralmente contemplados nas composi¢ées de custo direto, ndo
havendo qualquer parcela de transporte de insumos alocada no BDI?

Fundamento: TCU, Acérdao 2.369/2011 — Plendrio; art. 23, §1° da Lei n° 14.133/2021.

V — DO PEDIDO

Diante do exposto, requer-se que a Comissdo de Licitagdo se digne a prestar os
esclarecimentos indicados em cada item acima, com a disponibilizagcdo da memdria de
célculo integral da DMT adotada para os insumos transportados — brita graduada e
material asfaltico —, identificando os pontos de carga de referéncia, os itinerarios
rodoviarios considerados e os métodos de afericdo das distancias adotadas.

Os esclarecimentos s&o necessarios para que os licitantes possam formular suas
propostas com base nas mesmas premissas logisticas adotadas pela Administragao,
garantindo a isonomia do certame e a exequibilidade contratual, nos termos dos arts. 18,
§1°, 23, §1°, 1 e 59 da Lei Federal n°® 14.133/2021.



